Nyelvmegdrzés munkacsoport
A magyar nyelv Isten nélkiil értelmezhetetlen

Az (ODN)HASONULO (FRAKTALOS)
GYOKRENDSZER

1. Mi az az (6n)hasonulo6 alakzat?

A fraktalok lényege, hogy ugyanaz a szamtani szabaly alkalmaztatik egymas utan, végtelenszer. A
kiindulasi adatokon els6 1épésben elvégzett miivelet, azaz a ténylegesité eré eredményén ujra el-
végeztetik a miveletet, majd az igy kapott eredményen ujra és Gjra, és Ujra..., egészen a végtelen-
ségig. Mindig az el6z6 miivelet végeredménye tekintetik a kovetkezé miivelet kiindulasi adatanak,
mely sor igy a végtelenségig folytathato.
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Jo példaja lehet ennek az Ggynevezett Sierpinski-haromszog, mely tugy allhat el8, hogy egy ha-

romszogbdl (1. alakzat) kitorliink egy hasonlo, szintén haromszog formaju részt, melynek csucsai
a kezd6 haromszog oldalfelezd pontjaira illeszkednek (2. alakzat). Igy 3 4j kiindulé haromszog ke -
letkezik, melyre Gjra és Ujra végrehajthato az el6bbi miveletet (3. alakzattol). Az igy eléallitott
alakzat jellegzetessége, hogy a végtelen sok miivelet utan a teriilete nulla, a keriilete pedig végte -
len. Ez pedig azt a furcsasagot hordozza, hogy ez az 6nhasonul6 (fraktal) sem nem egy, sem nem
két kiterjedési (dimenzids), hanem valahol a ketté kozott talalhato.

Vannak azonban olyan esetek is, amikor az

6nhasonlosag nem egyértelmd. J6 példa erre
az  ugynevezett = Mandelbrot-halmaz,
amelynek kisebb részhalmazai csak ha-
sonlitanak az egészhez. Ezért maradunk
meg az altalanosabb hasonulonal, és a

kotottebb onhasonulo kifejezést csak ott

hasznaljuk, ahol ez helytallo. A Man-

delbrot-halmaz nagyon jo példaja an-

nak, hogy azonos elv mentén hogyan le-

het mégis a formak belathatatlan sza-
mossagat eléallitani.

A hasonulok (fraktalok) vizsgalata elétt ér- i
demes még attekintenlink egyrészt a cifra, i
masrészt maganak a fraktal kifejezés magyar

megfelel6jének, a hasonulonak a fogalmat.
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Véghelyi Péter: Az (6n)hasonuld6 (fraktalos) gyokrendszer

A Sierpinski-haromszog viselkedéséhez hasonl6 értelemben hasznalhat6 a cifra fogalma is, mely ko-
zépkori szamtani (matematikai) kifejezésként jelentette a 0-t, ugyanakkor a népmiivészetben, nép-
tancban vagy népzenében azt a részt, melyet ha sokszor ismételgetiink is, mégsem jelent semmit.
Amikor valaki cifrazza a dolgokat, valdjaban a semmit ismétli meg sokszor — elméletben végtelenszer
-, aminek végeredménye tovabbra is a semmi marad. Juhéasz Zoltan népzenérdl irt konyvének beve-
zetd fejezetében olvashatjuk a cifra alabbi magyarazatat.

A magyar faragé és zenész pasztorok szohasznalataban a cifra fogalma ma is vilagos kap-
csolatban van a szo6 eredeti matematikai jelentésével.

Pal Istvan a maga készitette furulyakra novényi motivumokbol allo életfat, oroszlanos, an-
gyalos cimert, esetleg szarvast, hollot farag. Ezeket a faragvanyokat a neviikon nevezi, ezzel
is megkiilonboztetve ket a »cifratol«, ami egyértelmiien a hangszert pikkelyszertien teljesen
beborito, periodikusan [szakaszosan] ismétléd6, egymas mellett sorakozo egyforma kis rom-
buszokbol allo minta neve. A furulya hengeres felszinén a cifra végteleniil ismétlédik. A cifra
onallo jelentéssel nem bir, ellentétben az életfaval, ami »virag«, a cimerrel, ami »cimer, stb.

[.]

A faragott cifranak pontos zenei megfelelGje is van: a dudan, de mas hangszeren, pl. furulyan
is jatszott »duda-cifra«. Ez kis hangterjedelmi, egy-két iitemes iitemes motivumokbél allo, a
végtelenségig jatszhato, improvizativ zenei folyamat, mely a strofikus [versszakos] dallamo-
kat valasztja el egymastol — ugyanugy, ahogy a furulyan lévé faragott cifra az onallo jelen-
téssel biro motivumokat [kifejezGegységeket]. A duda-cifra azonban nem toltelék — virtuoz fi-
gurai nagyon is kiemelked6 részét alkotjak a zenei folyamatnak. A paléc dudas ennek a
»duda-cifranak«, mas széval »keresésnek« nevezett motivumnak mégsem tulajdonit sajat
tartalmat — ez is »semmix, ellentétben a jelentéssel nagyon is bir6 strofikus [versszakos], szo-
veges dallammal, amit viszont »notanak« nevez, és pontosan annyiszor ismétli meg, ahany
versszaka van a szovegének.

2]

A noétahoz tehat tartozik szam, a cifrahoz viszont nem, mert akarhanyszor eljatszhato.

LA targyi és zenei »cifra« tehat — a bejatszashoz hasonléan — a misztikus [titokzatos] nulla,
a végtelent is magaban foglalo »semmi« fogalmi megjelenése a magyar hagyomanyban. Ez
egyben azt is jelenti, hogy sokkal inkabb kotheté a matematikai nulla hagyomanyos keleti
értelmezéséhez, mely a végtelen fogalmat is a nullahoz kapcsolja, mint a nyugatihoz. A pa-
loc pasztor tehat még a »semmit« is el tudja dudalni, ki tudja faragni, méghozza egy igen ré-
gi és patinas vilagkép keretébe agyazhatoan, kivalo osszhangban annak matematikai elvei-
vel is.””

A CzF allaspontjat se hagyjuk figyelmen kiviil, melybdl az eddigiek tomor dsszefoglalojat kapjuk.

cifra (CzF): ,1) Szamvetési jel, p. ezen szamban 546, harom czifra van. Kiilonésebben pedig
igy neveztetik a zero. 2) Ekesség, tarkabarkasag, tulzott csecsebecse valamely ruhan, butoron,
késziileten, szerszamon stb. [...] 3) Tancz czifraja-nak mondatik a fris magyarban, midén a
tanczos a legnehezebb lejtéseket teszi, s midén kiilonds figurakat jar el. 4) A magyar csardak
egyik kedves neve: Czifracsarda.

[...] Magyar elemzési szempontbdl kiindulva, tgy latszik, hogy az irkal, firkal gyoke ir, fir
rejlik benne, miszerint atvetve annyi volna, mint fircza, azaz irkalt, firkalt ékesség, vagy
Jegy”
A cifra annak ellenére, hogy a semmit jelenti, egyben a végtelen is, és ennek a tovabbiakban fontos
szerepe lesz szavaink értelmezésénél, mert olyan értelmi szemléletmoddot titkkroz, mely a nyugati em-

1 Zoltan Juhasz, A zene dsnyelve (Budapest: Frig Kiadd, 2006), 13-14 / 1. fejezet.
2 Juhéasz, 14/ 1. fejezet.
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bertdl alapvetden tavol all, ezért valik alkalmassa arra, hogy elfogadott alapigazsagokat kérddjelez-
hessiink meg vele, akar magéval az eggyel kapcsolatban is.

Az altalanosan hasznalt fraktal szot, Benoit Mandelbrot alkotta meg a fragmental (toredezett) és a
frakcional (szabalytalan) szavakbol. E miiszonak jo magyar megfelel6je lehet a torték, ez viszont épp a
lényeget nem fejezi ki, ahogyan a hivatalos fraktal név sem, minthogy ezek az alakzatok énhasonu-
16k, ezért a tovabbiakban az (6n)hasonulo kifejezés hasznaltatik.

Miel6tt barki foltenné a kérdést, miért jobb az a megnevezés, hogy hasonulé, mint a fraktal vagy a tor-
ték, tisztaznunk kell ezt is, hisz e nélkil ires magyarkodasnak hathat. A has gyok mar magéaban sza-
mos valaszt adhat a kérdéstinkre, hiszen e gy6k mar 6nmagaban tartalmazza a fragmental (toredezett)

kifejezést.
has (CzF): ,elvont hangutanzé gyok, mely a fanak vagy némely mas testnek is ketté
repedésénél hallhato hangot utanozza. [...] Szarmazé- (ﬁ‘;‘szzz)
kai: hasab, hasad, hasit, hasogat stb., és atvitt értelem- (Sifj‘(lfgzéft) {__K__S_z“}
ben: hason, hasonlo stb. Rokon vele felhangon: fes P
gyok is (fes-el, fes-l-ik stb. szokban), s a megforditott \ i kasz i [ KS |
l

szak (szakad, szakaszt szokban). S6t ide tartozoknak véljiik (SSZZ;IE%SSZZ)
kasza és kés szokat is. Onallélag hasznaljak Hegyaljan ezen : |
kifejezésben: Hasban (azaz hasadoban) van a zold arpa, midén X

kalaszosodik.”

- [
*ﬁ

N

)

szakad
A hason szavunk n képzéje a masiktol valo elkiiloniiltséget, az onal- (szak-ad)
16 létet, az Uj egyed-et fejezi ki, a személy esetén pedig magéat az | (has-it) i —
egyén-t, az én-t értjik alatta. Viszont szemlélteti még U — (hfss.%b)
deti ivet. a kézds kiindulasi allapotot Hi S
az eredeti egységet, a kozos kiindulasi allapotot. hasogat !
(has-og-at) [€—| hasog ! (has
hason (CzF): ,(has-on) Tulajdonkép jelent olyat, (has-og) :

mint egy masik, mely valaminek massa, mintegy
amelylyel el6bb egy egészet tett, de attol elhasittatott, elvalt, pl. a
ketté fiirészelt fahasabok hasonok. [...] Maskép: szakasztott olyan, | (has-on)

melyben szintén a fontebbi fogalom rejlik, sét 'fél-ben is, &
a mennyiben ez val ige felhangu modosulata. Szélesb ért. hasonol
mi olyan tulajdonsdgokka{ bir, mint egy mc’z,sik. Az |(hascon-ol) (s
egyen, egyenlé ugyanazonsagot, a hason, hasonlé fesel
csak olyansagot fejez ki.” hasonlo & (fes-el)
(has-on-ol-8) hasonulé | &
A hasonul és hasonil kifejezések kozti killonbséget (has-on-il-6)
ugy érzékeltethetjiik, hogy mig az elsé esetben a puszta hasonlosag, azaz (fefs_ﬂfﬁk)

olyanformasag, az l-es jelentés szerint megfogalmazva a hason 1étiiség jelenik meg — mi-

vel a 1ét és az idom azonosak -, addig az utobbiban az olyanna levés, olyanna valas tiinik elé. Mivel
azonban romld nyelvérzékiink miatt mara meglehet6sen nehézkes a két jelentés megkiilonboztetése,
ezért a hasonul6 kifejezést hasznaljuk a tovabbiakban, mely igy kifejezi mind az olyanna lett allapo-
tot, mind az olyanna levés folyamatat.

Hasonul6 szavunk tehat olyan valamit takar, mely egy kiindul6 allapotot felosztva ( has) 6nall6 része-
ket alkot (n), melyek azonban tovabbra is hasonlitanak egymasra, olyanokka lettek (ul), vagy olyanna
lesznek (4l) mint amazok. Mi lehetne ennél tokéletesebb meghatarozas? A fraktal kifejezés bizonyo-
san nem jobb.
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HAS Hangutanzo, kettévalas.

HAS-oN Két 6nallo 1ét (n).

HAS-oN-uL Két 6nallo 1ét egyformajuva levése (1)

HAS-oN-uL-O | Ami (6) olyanna lesz, mint a masik 6nallo létezd.

2. A természetes szervezddés a hasonuld

Ha jol korbenéziink a természetben, észrevehetjiik, hogy csupa hasonulé alakzat vesz korbe minket.
Biztosan sokan vannak, akik télen racsodalkoztak mar a hopelyhek csodalatos szabalyos alakjara, me-
lyek szintén 6nhasonuldk. Ugyanigy lenytigdz benniinket egy bokor vagy fa, de akar egy karfiol vi-
ragzata is. Az emberi érhalozat, a tiid6, vagy az agy szerkezete is hasonul6 alakzat.

Megfigyelhetjiik azt, hogy a természetben talalhaté minden szervezet egy kozponti magbdl - azaz a
kiindul6 alapbdl - terjed kifelé, a ténylegesité eré, vagy masképp a létesit6 ok (aktus) altal amit a
szamtanban miveletnek neveziink, mely soran megkapja formajat. Az igy el6allt formak egy egyszert
kiindulasi forma és egy ugyancsak egyszerQ létesitd ok, vagy miivelet segitségével képesek hihetetle-
nil Osszetett alakzatok elballitasara. Mindezt Ggy teszik, hogy kozben a létesité elv, azaz a képlet
(idom) nem valtozik semmit.

A hasonul6 tehat nem a természet egy kiilonlegessége, hanem a természet sziikségszertien egyetlen
épitkezési modszere. Ha egy szervezet ugyanis fejlédésnek indul, az sziikségszertien hasonul6 szerke-
zetl lesz.

3. A magyar nyelv 6nhasonul6 szerkezete

Amikor a CzF ir6i a gyok forgalmat megalkottak, a 1ényegre tapintottak ra. A gyok szavunk — a gyo-
kér gyokeként — azt a kiindulasi pontot takarja, ahonnan azutan a szébokrok, mint 6nhasonul6 szer-
vezddések kifejlddhetnek, a hangokban rejlé jelentéshajlam — mint elv - segitségével. Konnyen belat-
hato, hogy a ragozo nyelv szitkségszertien olyan énhasonulé felépités(i, mint egy bokor, vagy mint a
képen lathaté mesterségesen elballitott fa, melyet ha jol megnéziink lathatjuk, hogy ugyanazok a
mintazatok ismétlédnek vjra, meg Ujra az aranymetszés szabalyai szerint, csupan egyre kisebb kivi-
telben. Ez egyértelmtien bizonyitja azt, hogy a ragozo6 nyelv természetes nyelv, nem csupan egy izgal -
mas értelmi megkozelitése a valésagnak, hanem valoban az egyetlen természetes teremté nyelvi for-
ma. Minden mas nyelv, mely ettdl eltér, mar romlott, a természetes allapotatol eltavolodott, és mivel
minden nyelv sziikségszer(ien tiikrozi beszéldinek vilagszemléletét, e nyelveken beszélék erkolesi ha-
nyatlottsaga, masok f6lotti uralkodasi, idomitasi vagya is eré6teljesen kitlitkozik, ahogyan azt a CzF be-
vezetbjében is olvashatjuk.

~Amely nyelvekrél hiteles torténeti adatok nyoman tudjuk, mily torzsrél szarmaztak, azok
dszvehasonlitasaban kozvetleniil a torzsnyelvet tartjuk szem el6tt, s per syllogismum [kovet-
keztetve] vagyis analytice [taglalva] igy okoskodunk: »ezen és ezen szok innen és innen szar-
maztak: tehat egymassal rokonok« pl. az olasz dio, spanyol dios, francia dieux kozvetlentil a
latin deus-nak idomulatai; tehat rokonok. Hasonlé rokonsag van a német ungeschaffen, hol-
landi ongeschapen, és svéd oskapade, vagy az orosz—szerb twar, cseh sztwor, lengyel sztwor-
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zen (teremtmény) kozott. Azonban, mint fénebb megjegyz6k, ily nyelveknél is tekintetbe kell
venni az idegen csaladokbol kolcsonzott elemeket.

E leanynyelveken azt tapasztaljuk, hogy az anyanyelv szavaival jobbara gy bannak,
mint meré lelketlen anyaggal, melyet majd megcsonkitva, majd megtoldva, néha kisi-
mitva, majd 6szvevisszahanyva sajat szerveikhez és izlésokhéoz idomitanak a nélkiil,
hogy gyokeiket és képzdiket épségben hagynak, s alapérteményiékrol ontudatok volna.
Ezekben a szoros ért. vett nyelvalkoto érzék és szellem kihalt, s helyette csupan az ido-
mitasi hajlam és iigyesség mukodik. Tudniillik épen 1igy bannak az anyai szokkal, mint
a nyelvronto tajbeszédek az értelmezhetébb deréknyelvéivel, pl. midén a paloc csillapit he-
lyett csiplagit-ot, a bodrogkozi és székely vakmer6 h. makverét, a balatonmelléki hagcso h.
haskot mond, vagy midén valamely nép az idegen nyelvbél kélcsonzott szokat a magaéba il-
leszti, pl. hospitale ispita, Hofmeister hopmester.”

Felfigyeljiink arra, hogy Platon mar az 6goérog nyelv esetében is felismeri a nyelvromlas e jeleit és sa-
jatossagait:
»Szokratész: Te boldog ember, hat nem tudod, hogy mar az elsé neveket, alighogy elkésziiltek,
maris tonkretették azok, akik nagyszeriikké akartak tenni ezeket, és a johangzas kedvéért be-

tiiket raktak bele vagy kivettek belble részben azért, hogy szépitgessék, részben meg egysze-
riien csak az id6 hatasa alatt.™

Természetes miiveltség nyelve csakis szerves épitmény lehet, melynek tekintsiik at néhany ismertet6-
jegyét.
1) Csak akkor valhat szervessé egy novekmény, ha egy kozponti magbél indulva terebélyesedik

szét, s minden részlete mindig egyazon elv szerint épiil fel. Ami e modon létrejon, az szitkség-
szertien hasonul6 alakzatu.

2) Csak ilyen szerves felépités biztosithatja, hogy az alakzat mindegyik pontja kapcsolatban all-
jon az Osszes tobbi ponttal. Kovetkezésképpen barmelyik innen leszakadt rész elhal. A szerves mi-
veltség, és annak termékeny taptalajat biztosit6 szerves nyelv a természet legmélyebb lényege szerint
épil fel. Amelyik miveltség és nyelv nem ilyen, az sziikségszertien sériilt, beteg, avagy egyenesen
természetellenes, tehat pusztito.

3) A szerves épitmény minden részlete ugyancsak szerves. Ehhez hasonlatosan a szerves mi-
veltségen beliili nyelv is sziikségszeriien szerves.

Nyelviink els6, valodi jelentéssel biré egysége a gyok. Ez a magyar nyelv azon egysége, mely mar jol
felismerhetd, kozvetlentl észrevehetd. Ahogy a bokor esetében a f61dbél kilatszo kozos té, uigy a szer-
ves nyelv a t6bdl, a gy6kbdl szétagazva hozza létre a szobokrot. A gyok viszont elemi egységekbdl, a
hangokbol taplalkozik, melyek az életet ado isteni kozegbe hatolnak, mint ahogyan a bokor gyokere a
taplalo anyafoldbe. Ezért maradnak szemiink eldl rejtve, s jelentéshajlamaik csupan kikovetkeztethe-
ték, de kikovetkeztethet6k! A hangoknak minddssze jelentésalakito jellegiink van, nem birnak jol
meghatarozott, egyértelml érteménnyel, a szobokrok fejlédéséhez viszont nélkiilozhetetlenek. Ez a
szoalkotasi mod teszi lehet6vé, hogy a szokincs allandéan megujuljon anélkiil, hogy az épit6 alapelv,
vagy maga a szobokor mint felépitmény sériilne. Ebbél a viselkedésbél fakad az ilyen nyelvek ongyo-
gyito képessége. A szerves szokincs ugyanis az oda nem ill6 szavakat — mint egy eleven test — idével
kiveti magabol, az esetlegesen sériilt részeket pedig az eredeti elvnek megfelel6 mdédon 4j szavakkal

3 Gergely Czuczor és Janos Fogarasi, A magyar nyelv szotara, kot. A-DS (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia,
1862), —24—, http://mek.oszk.hu/05800/05887/.
4  Platon, Kratiilosz, Platon 6sszes miivei kommentarokkal (Budapest: Atlantisz, 2008), 796 / XX VIIL.414c.
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képes kiegésziteni. A természetes szerves miikodés elvét mutatja meg nekiink Krisztus Urunk is egyik
példabeszédében: ,Minden szélévessz6t, amely nem hoz rajtam gyiimolcsot, lemetsz, és minden termét
megtisztit, hogy tobbet teremjen. Ti mar tisztak vagytok az ige altal, amelyet mondtam nektek. Maradja-
tok bennem, és én tibennetek. Miként a sz6l6vessz6 nem tud gyiimolcsot hozni onmagatol, ha nem marad
a sz6l6tén, gy ti sem, ha nem maradtok bennem. En vagyok a sz6l6t6, ti pedig a sz6l6vesszok. Aki ben-
nem marad, és én 6benne, az b6 termést hoz, mert nalam nélkiil semmit sem tehettek. Ha valaki nem
marad bennem, azt kivetik, mint a sz6l6vesszot, és elszarad; dsszeszedik, tiizre vetik és elég. Ha bennem
maradtok, és az én igéim tibennetek maradnak, kérjetek, amit csak akartok, és megkapjatok. Azaltal di-
cs6iil meg Atyam, hogy sok gyiimolcsot hoztok, és tanitvanyaim lesztek.” (Jn 15,2-8) A tény azonban,
hogy nyelviink szerves egység, nem jelenti azt, hogy barmit megtehetiink vele, mondvan; ugyis kibir-
ja. Ahogy egy fa sem éli tul ha allanddan levagjuk rola az Gj hajtasokat, nyelviinket is végérvényesen
tonkre lehet tenni, hisz az dsszes tobbi nyelv — melyek ma mar leginkabb csak torzék — valamikor
szintén az 6nhasonulo szerkezet(i 6snyelvbdl valtak ki.

Szavainkat mindig a megragadhat6 legmélyebb lényeget kifejezé gyokkel inditjuk. A gyokre raépiilé
ragok az alapjelleg tovabbi finomitasat szolgaljak, mig az egyedi jelentésig el nem jutunk. Annak
szemléltetésére, hogy az egyes hangok jelentéshajlamai nem csupan 6nkényeskedés eredményei, ha-
nem valoban jol meghatarozhatok, vegyiink példanak a tav gyokot, melynek jelentését nem kell sen-
kinek sem megmagyarazni. Ebbél a kezd6hang a t az, amelyik a jelentés velejét hordozza: a tavolodas
eszményét. Ebb6l adodik, hogy barmely sz6 visszavezethet6 ilyen, csupan egyetlen hangbol allo vég-
s6 gyoOkesirara.

Ez nem csupan elmélet, hanem a magyar nyelv lényege! Eppen azért vegyiink most gércs639 ala a
gyokok vilagat, kialakulasanak kezdetétdl.

4. Gyokcesirakrol bévebben

A gyokesirakbdl kifejlé nyelvi rendszerben sziikségszertien megvan minden, amire kifejezéseinkhez
sziikség lehet. Ez azonban bizonyos eléfeltételeket tamaszt.

1) A gyokcesira hangok — mint a gyok felépitésében résztvevé hangok — a hangra legjellemzébb je-
lentéshajlammal kell hogy képviseltessék magukat.

2) Az egyes gyokesirak jelentéshajlamaikban egymastol jol elkiilonitheték kell hogy legye-
nek, kiilonben a beléliik kihajto gyokokre épiil6 szoépités 6sszeomlik.

3) A jelentéshajlamokra épiil6 gyokesirak szama csekély kell hogy legyen, mert csak ez garantal-
hatja, hogy gyorsan, és egyértelmtien kivalaszthaté a megfelel6 kezd6 jelentés.

A valdsagban csak e feltételek mellett képes a nyelv megfelel6éen miikodni. Lassuk tehat a ¢ gyokesi-
rabol kihajto jelentések rendszerét a CzF-re tamaszkodva.

ta (CzF): ,messzeségre vonatkozo egyszerii gyokelem [...] a) a milt esztendGre vonatkozoé ta-
val, azaz, (legkizelebb) eltolt vagy mult évvel [...] b) a messzehelyre utal6 taa v. ta, mely
hangzoval kezdédé ragok elétt v hangot vesz fol koz szokas szerént: tavul, tavol, tavolit, ta-
volsag, tavozik, tavozas; c) a helyérél valamit folytonosan odabb nyomé, mozdito tal (= tol)
melybdl taliga és talicska szarmaztak; tovabba az egyes vagy szakadozva gyakorlott nyo-
mast, lokést, mozditast jelenté tasz, taszit, taszigal; d) a tobb iranyban szétterjedd, szétnyilo,
szétmend tavolsagot jelentbk: tag, tal, talyog (vértal), tar (ige), tat; mely értelemben rokon
hozza azon sza sze, melybdl szana-szét eredtek; e) az egyensulyi kozépponttol, egyenes vo-
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naltol tavozo, ideoda biczegd, hajlo tantor, tantorog, tantorodik, tantorit (hova talan magat a
tancz szot is sorozhatjuk), a midén alapfogalomban és hangban hasonlo e gyokhoz a félre-
hajlasi csa, honnan csak, csako, csakany, csaklya, csampa stb.; tovabba: sa ezen szarmazé-
kokban: sanda félre nézé, santa biczegve félre lépdegeld; f) az alulrol folfelé tavozo, illetbleg
emelked6 tam, tamad, tamaszt, melyhez hangvaltozattal rokon gyam, gyamol, gyamolit
sz0k gyoke gya. [...] Néha tu-ba megyen altal, mint: tuszkol, tuszkal, tusa, tusakodik, til”

té (CzF): ,, Alapfogalomban jelenti a gyiirészek azon allapotat, midén egymastol szétvalnak,
vagy a mozgasban levé testnek majd ide, majd oda, masmas irany felé hajlasat. Ezen alapfo-
galombol elemezhetdk: téboly, tébolyog, tévely, tévelyeg, téved, téveszt, tékozol, tétova, této-
vaz, tép. Ertelmi és hangrokonsagban van vele azon szé v. sze, melybél szél (margo, extremi-
tas), szélt v. szét, szédeleg, szédit, szédiil szarmaztak”

to (CzF): ,a nép nyelvén él6, s azon egyszerti szok egyike, melyekkel a barmokat tizni, hajta-
ni, terelni, vagyis odabb menésre szolitani szoktak. [...] Alapfogalomban tehat odabb mozdu-
lasra vonatkozik. Ezen fogalom és gyok rejlik a kovetkezé szokban, mint szarmazékaiban:
toa v. taa, mint Baranyaban ejtik, azaz, odabb fekvé helyre, szokottabban: tova, honnan to-
vabb, tovabba (régiesen és tajdivatosan: tovabba) [...] tob, lagyan dob, kezébe fogott valamely
testet magatol bizonyos tavolsagra odabb hajit, vet, ropit, eldob, kidob, foldob, ledob, bedob;
tol, v. tal, valamit neki feszitett er6vel odabb nyom, csisztat, szorit; honnan e szarmazékok:
toliga v. taliga, tolicska v. talicska, oly jarmiivek, melyeket tolva szoktak odabhozni, tolako-
dik, tolong, told, toldoz, toldul v. tédul, toldit v. todit, toloka am. toléagy, tolu v. talu v. toll;
tosz v. tasz, toszit v. taszit, toszigal v. taszigal, toszogat, tuszkol, totolasz tovabb-tovabb tapo -
gatodzik; tojas, tojik; til, bizonyos hatarvonalnak amonnan, vagyis téliink tavolabb fekvé ol-
dalan, elemezve: to-ul (mint al-ul, fol-il, kiv-iil, bel-iil, el-iil, hat-ul). Atv. ért. a tavolsag, ta-
vollét alapfogalma és a ta v. to gyok rejlik ezekben is: tagad, azaz, valamirél azt mondja,
hogy a valésagtol tavol van; tuszkol azaz taszigal; tukmal, valakire valamit ratol”

5. Az allandosag a valtozatlan elvek mentén torténdé
valtozasban rejlik

Minthogy magyar miveltségiink szerves egységet alkot, benne minden mindennel 6sszefiigg. Népze-
nénk, nyelviink, miivészetiink egyarant hatnak egymasra, ezért egyik sem értelmezheté a masik nél-
kiil. Népdalaink ereszkeddé dallamvilaga szoros kapcsolatot mutat fel nyelviink hangsutlyozasaval,
ahol mind a szavaknak, mind a mondatoknak az elején van a nyomaték, minthogy ott fejezziik ki a 1é-
nyeget. Ha népmivészetiink viragabrazolasait nézziik, nem kell hozza tul sok képzel6erd, hogy felfe-
dezziik e mintazatok 6nhasonul¢ jellegét.

Mialtal népzenénk és nyelviink rendkiviil szoros kapcsolatot és egymasrautaltsagot mutat, nem lesz
meglepd, ha arra gondolunk, hogy a magyar nyelv latvanyos romlasa egybeesik dalaink elfeledésével
is. Jo6 tampont lehet fejezetiinkhoz Juhasz Zoltan szamitogépes népzenekutatasa.

Azon miveltségek, melyek szajhagyomany atjan 6rokitik tovabb tudasukat, nem magukat a megha-
tarozo elveket, hanem pusztan a kész tényleges nyelvi, zenei, miivészeti formékat szoktak tovabbadni
az utédok szamara, mely forma 6hatatlanul valamilyen emberi kozeghez kotheté. Ha viszont pusztan
a nyelvtani szabalyokat, vagy a zenei elveket 6rokitjik at — ahogyan azt a mai tudomany is probalja
tenni —, ezzel elpusztitjuk az elvet hordoz6 kozeget, mivel kihalnak azok az emberek akik ezt a fajta
tudast hordoztak. A hagyomanyos orokitési formak ugyanis még ha rejtve is, de mégiscsak 6nmaguk-
ban hordozzak az elvet is, hisz az elvek adjak meg az ilyen jellegli tudas szamara a format. A tiszta elv
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o6nmagaban viszont halott dolog, nincs amiben megnyilvanuljon, nem tud kifejezédésre jutni, mivel
elvesztette a hordozo kozegét, az emberi kozosséget, és elkeriilhetetlentil puszta 6ncéla tudassa valik.

Korunk tudoméanya az irasbeliséget tekinti az emberiség legnagyobb talalmanyanak, melynek segitsé-
gével a tudas barmikor, barkinek kozvetithetd, és a legbiztosabb kozege az ismeretek rogzitésének,
tartositasanak. Azonban a tudas irasos rogzitése csupan az elvek szintjén torténik, am az elvekre épii-
lés, a meglévo formakat nem kozvetiti. Az irdsos tudasatadas azonban egyértelmten az értelmi képes-
ségek romlasahoz vezet, ha nem kozvetleniil egymasnak adjuk at a tudast, hanem csupan papiron ke-
resztill tessziik ezt. Azonban amidta szamitogépek vannak, mar olvasni sem kell, a gép keres meg he-
lyettiink mindent, és sajnos az emberi érintkezés is hattérbe szorult. Sunyi észrevétlen modon fel-
gyorsitja, és elfogadotta teszi ezt az embertelen folyamatot az is, hogy az idegen kommunikaci6 szot
hasznaljuk mindenféle ismeretatadasra, legyen az akar emberi, akar gépi. Ezaltal a gépi érintkezést
6hatatlanul az emberi kapcsolatok szintjére emelve lassan kiszoritja, és virtualissa teszi az é16 kapcso-
latokat az életiinkbdl. Platon Phaidrosz-aban olvashatok az alabbi kissé terjedelmes, &m annal tanul-
sagosabb gondolatok, melyekbdl vilagosan kitetszik, hogy az 6korban béles moédon még nem feltétlen
vélekedtek az irasbeliségrél ugy, mint a tudas atadasanak leghathat6sabb formajarol.

»SzOkratész: Még csak az van hatra, hogy az iras helyénvald és helytelen modjarol szoljunk:
milyen koriilmények kozott helyes és nem helyes az iras hasznalata. Igaz?

Phaidrosz: Igaz.

Szokratész: Tudod-e, hogy ami a beszédet illeti, hogyan tehetsz legjobban az isten kedvére e
miivészet gyakorlasaban is és tanitasaban is?

Phaidrosz: En bizony nem tudom; hat te?

Szokratész: En is csak egy 6si hagyomanyt tudok elbeszélni; hogy igaz-e, 6k tudjak. De hi-
szen, ha az igazsagot magunk megtalalhatnank, torédnénk-e még az emberi véleményekkel?

Phaidrosz: Nevetséges kérdés; de mondd el, amit hallottal.

Szokratész: Azt hallottam tehat, hogy az egyiptomi Naukratisz koriil az ottani 6si istenek ko-
zott volt egy, akinek az ibisz a szent madara: az istennek maganak Theuth a neve. O talalta
fel a szamot, a szamolast, a mértant és asztronomiat, tovabba az ostablat és kockajatékokat,
végiil az irast is. Egész Egyiptom kiralya akkor Thamus volt, a felsé vidék nagy varosa tajan,
amelyet a gorogok az egyiptomi Thébainak neveznek, az istent pedig Ammonnak hivjak. Elj-
ovén hozza Theuth, bemutatta a miivészeteit, és azt mondta, hogy a tobbi egyiptomival is ko-
zolni kellene 6ket. A kiraly pedig kérdezte, hogy melyiknek mi haszna van; s mikor elsorolta,
aszerint, hogy egyetértett-e vele vagy pedig nem, az egyiket helytelenitette, a masikat megdi-
csérte. Azt mondjak, Thamusz sok mindent kifejtett mindkét iranyban Theuthnak miivészeté-
r6l, ezeken hosszii volna végigmenni; mikor pedig az irashoz érkeztek, igy szolt Theuth: »Ez a
tudomany, kiraly, bolcsebbé és tartésabb emlékezetiivé teszi az egyiptomiakat; mert az emlé-
kezet és a tudomany varazseszkozét talaltam itt fel.« Az pedig igy valaszolt: »O, te ezermes-
ter Theuth, az egyik abban kivalo, hogy feltalalta a miivészeteket, a masik viszont meg tudja
itélni, mennyiben jarnak kérral és haszonnal azok szamara, akik majd hasznaljak 6ket. Igy
most te is, mint az iras atyja, joindulatbol épp az ellenkezdjét mondtad, mint ami a valodi
hatasa. Mert éppen feledést fog oltani azok lelkébe, akik megtanuljak, mert nem gyakoroljak
emlékezé tehetségiiket — az irasban bizakodva ugyanis kiviilrél, idegen jelek segitségével,
nem pedig beliilr6l, a maguk erejébil fognak visszaemlékezni. Tehat nem az emlékezetnek,
hanem az emlékezésnek a varazsszerét talaltad fel. S a tudasnak is csak a latszatat, nem pe-
dig valésagat nyijtod tanitvanyaidnak, mert sok mindenrdl hallva igazi tanitas nélkiil azt
hiszik majd, hogy sokat tudnak, pedig a valéosagban altalaban tudatlanok és nehéz felfogasii-
ak, hiszen bolcsek helyett latszolagos bolcsek lettek.«
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Nem tudom, hogy van-e olyan kedves Olvasom, aki a fenti Szokratészi gondolatokat 6ssze merte vet -
ni a ma oly divatos szamitogépes oktatassal. A gép vajon tud-e segiteni gyerekeinknek, ha valamit
nem értenek, vagy el tudja-e nekik magyarazni mas szavakkal a megértend$ feladatot? A gép meg
tudja-e simogatni a kicsik fejét, ha valamit jol csinaltak? Nem tal val6szin@i. Helyette viszont kapunk
egy igazsagosnak kikialtott, am teljesen rideg, embertelen, targyilagos osztalyozasi lehet6séget. Mi-
csoda égbekialté ostobasag ez! Vigyazzunk, a fejlédés jelszava korunk legnagyobb atverése! De foly -

Phaidrosz: Szokratész, konnyen kitalalsz te egyiptomi vagy barmilyen foldrél valo torténete-

ket.

Szokratész: Baratom, azok a régiek ott a dodonai Zeusz-szentélyben azt hirdették, hogy egy
tolgy hangjai voltak az elsé josigék. Mert az akkori embereknek — nem lévén olyan bolcsek,
mint ti, fiatalok — elég volt naivsagukban tolgyre és sziklara hallgatni, ha igazat szoltak; ne-
ked pedig bizonyara fontos, hogy ki az, aki beszél, és hova valo. Mert nemcsak arra nézel, igy
van-e vagy masképp.

Phaidrosz: J6l tetted, hogy ram piritottal. S ugy latom, az irassal valoban ugy all a dolog,
ahogy a thébai mondta.

Szokratész: Aki tehat azt hiszi, hogy miivészetét irasban hatrahagyhatja, nemkiilénben az,
aki atveszi, abban a hiszemben, hogy az iras alapjan vilagos és szilard lesz a tudasa, egy-
iigytiséggel van telitve, és tényleg nem ismeri Ammon joslatat, ha azt hiszi, hogy nagyobb je-
lentésége van az irasnak, mint az, hogy emlékeztesse azt, aki mar ugyis tudta, arra, amirél
az iras szol.

Phaidrosz: Nagyon helyesen mondod.

Szokratész: Mert van valami kiilonos és megdobbentd az irasban, Phaidrosz, ami valojaban a
festészetre emlékeztet. Ennek az alkotasai is gy allnak el6ttiink, mintha él6lények volnanak,
de ha kérdezel téliik valamit, méltosagteljesen hallgatnak. Ugyanigy a leirt szavak: azt gon-
dolnad, értelmes lényekként beszélnek, de ha megkérdezed valamelyik szavukat, hogy jobban
megértsd: egy és ugyanaz mindig, amit jelezni tudnak.

Tovabba: ha egyszer le van irva, minden széoveg megfordul mindeniitt: eljut a miiértékhoz
éppugy, mint azokhoz, akiknek semmi koziik hozza, és nem tudja megmondani, kikhez kelle-
ne eljutnia és kikhez nem. Ha pedig figyelembe se veszik, vagy igazsagtalanul ocsaroljak,
atyja segitségére volna sziiksége, mert maga sem védekezni, sem magan segiteni nem tud.

Phaidrosz: Ezt is nagyon helyesen mondtad.”

tassuk tovabb Platonnal, aki ha ma élne, biztosan rosszalléan csévalna a fejét.

»Szokratész: Nos, vegyiink-e egy masfajta beszédet szemiigyre, mely édestestvére ennek: mi
modon jon létre, és mar természeténél fogva mennyivel kiilonb és hatasosabb ennél?

Phaidrosz: Mi az és hogyan jon létre?

Szokratész: Ontudattal irédik ez be a tanulé lelkébe, tud is magan segiteni, s ért hozza, kik-
hez kell szdlnia és kik elétt kell hallgatnia.

Phaidrosz: A hozzaért6 ember eleven és lelkes szavarol beszélsz, aminek az irott sz6 — joggal
mondhatni — csak arnyképe?

Székratész: Ugy van. S most ezt mondd meg: értelmes foldmiives, aki torédik a vetéssel, és azt
akarja, hogy jo termés legyen, vajon nyaron Adonisz kertjeiben szant-vet-e nagy komolyan,
és orvendezik, amikor latja, hogy milyen szép lesz nyolc nap alatt, vagy pedig ezt legfeljebb

5

Platon, ,Phaidrosz”, in Platén dsszes miivei, ford. Dénes Kovendi, kot. II, Bibliotheca Classica (Budapest: Eurdpa
Koényvkiado, 1984), 796-799 / LVIIL.274b-LX.275e.
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jatékbol és az iinnep kedvéért teszi, ha éppen megteszi; amire ellenben komolyan gondja van,
azt a foldmiivelés szabalyai szerint a megfelel6 talajba veti, és oriil, ha a nyolcadik honap-
ban egészen kifejlédik, amit vetett.

Phaidrosz: Valoban igy csinalja, Szokratész, az egyiket komolyan, a masikat ugy, ahogy
mondod.”

Azt hiszem, nincs olyan ép elméji ember — akit még nem tett lelki beteggé a szamitogép varazsos vi-
laga -, aki ne ugy gondolna, hogy amiodta a hivatalokban bevezették a szamitéogépeket, valahogyan
semmi sem akar egyszeribbé valni. Hogyan lehetséges az, hogy a sok egyszerusitésnek mindig atlat-
hatatlansag a vége? Mivel a hivatalnokok mar nem maguk veszédnek az iigyekkel, gépek csinaljak
helyettiik a dolgokat, és mar az tigyfeleket sem ismerik — hiszen egy nagyvarosban mar senki sem is-
mer senkit — és mivel az tigyfél és az igyintéz6 kozé beékel6dott a gép, mar az esélye sincs meg az
emberi érintkezésnek, ezért az elvégzend6 feladatot sem érzik mar sajatjuknak, nem tér6dnek vele, és
nem tudatosodik benniik, hogy valéjaban mégiscsak emberi életek, sorsok mulhatnak rajtuk. Ertsiik
meg végre, hogy semmilyen gép, vagy tarsadalomszervezédési forma nem fogja énmagaban jobba
tenni az életiinket, minden rajtunk embereken mulik, azon, hogy mi hogyan allunk hozza embertar-
sainkhoz.

A valtozasban rejlé allandosag kérdéséhez visszatérve folytassuk Vargyas Lajos gondolataival, melyet
a népzenei dallamok valtozasair6l vetett papirra, s melyben ugyancsak kénnyedén felismerhet6 a ma-
gyar népzene 6nhasonulé jellege.

»,De maga a varialas is tulajdonképpen sosem csak elvaltoztatas, legalabb ugyanannyiszor
»visszavaltoztatas« is. Hiszen a varialasban bizonyos alaplehetéségekkel élnek, amelyekkel
egy dallamnak tobb lehetséges format adnak, de egy tag koron beliil mindig megmaradva.
Néha tulviszik azon a kérén, akkor mar 6nallé 4j, vagy mas tipushoz kozelité dallam valik
beléle. De ezek mellett mindig szamtalan variacié marad a koron beliil, s alkotja ijra ugyan-
azt az alapformat. Néha csodalatos szivossaggal sziiletnek ijra egy-egy tovabbfejlesztett dal-
lamcsalad 6si alapformai.”

Juhasz Zoltannak a népzenészekrél megfogalmazott gondolataival flizziik tovabb mondanivalonkat.

»A népzene életének meghatarozo része a tanulas is — vajon hogyan tarolja zenei ismereteit,
tobb szaz dallamra rugé repertoarjat a csak az emlékezetére hagyatkozo paraszténekes, pa-
rasztzenész? Latva, tapasztalva, hogy ez az oriasi dallamanyag tjabb és ujabb valtozatok
végtelen soraban nyilvanul meg, jogosan tételezziik fel, hogy ezeket a pillanat sziili bizonyos
allando, az egyénre és a kozdsségre jellemzd variacios elvek segitségével. Maga az id6tallo
emlékezet pedig a formak lényeges tulajdonsagait, a dallamok vazat 6rzi csupan, a hagyo-
many altal szabalyozott variaciés technikakkal egyiitt. Azt a tanulasi folyamatot, mely
ilyesféle tudashoz vezet, szintén van mod modellezni, a mesterséges intelligencia segitségé-
vel”™

Mivel a népzenészek az egyes dalokat sosem jatsszak el kétszer ugyantgy, éppen ez biztositja a nép-
zene elképeszt6 allékonysagat. Gondoljuk meg a kovetkezéket! Mikozben napjaink duc-duc muzsika-
ja van kikialtva a valtozatossag netovabbjanak, éppen ezek azok a zenék(?), melyek ahogy megjelen-
nek, azonnal a szerz6i jogvédelem nevében végérvényesen be is fagyasztatnak, megmerevitettnek,
hogy soha tobbé senki mashogy le ne jatszhassa, csak ugy ahogy azt a szerzdk kitalaltak. Abba bele-
gondoltuk-e mar, hogy minden jogvédelem, szabadalom, val6jaban nem mas, mint az &tlettelen embe-

6  Platon, 799-800 / LX.276a-LX1.276¢.
7 Lajos Vargyas, A magyarsag népzenéje (Budapest: Zenemtkiado, 1981), 235.
8 Juhéasz, A zene dsnyelve, 11/ 1. fejezet.
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rek azon kétségbeesett probalkozasa, hogy kisajatitsanak maguknak a vilagbol valamit, amirél ugy
gondoljak, hogy az csak 6ket illeti meg. A konnytizenében is, akarcsak a népzenében, csak azok a dal-
lamok lesznek hosszu életiiek, melyeket sokan, sokféleképpen feldolgoznak, atirnak. De ehhez az kell,
hogy szabadon hozzaférhetd, és valtoztathato legyen. Amit erével akarunk rogziteni, azt ugyanazzal a
lendiilettel mindjart halalra is itéltik.

A kiegyensulyozott egymasra hatas 6rzi meg a rendet mind a népzenében, mind a nyelviinkben. A
nyelv belsé szerkezete csakis kiils6 beavatkozas hatasara omolhat 6ssze. Ha viszont 6sszeomlott, ak-
kor onnan mar nincs megallas a lejt6n.

Arany Janos csodalatosan fogalmazza meg a Toldi estélyében, hogy vilagunkban a valtozas az egyetlen
allandosag.

»Hajt az id6 gyorsan — rendes utjan eljar —
Ha feliiliink, felvesz, ha maradunk, nem var;
Valtozik a vilag: gyengiil, ami erds,

Es erds lesz, ami gyenge volt azelétt.”

Arany Janos: Toldi estéje Hatodik ének 31. vers

Befejésképp ismét forduljunk Platéonhoz, és kérdezgessiik meg arrol, hogy 6 hogyan latja, lehet-e a
valtozas az allandosag alapja?

»~Mint ahogyan minden egyes él6lényrdl azt mondjuk, hogy €L, és egy és ugyanaz, s ugyanan-
nak tartjak gyermekkoratol oregségéig, pedig semmi sem marad benne ugyanaz, mégis egy-
forman hivjak, holott mindig tjjasziiletik, s valami mindig elpusztul benne, a hajaban, a hii-
saban, csontjaiban, vérében és egész testében. Es nemcsak a testtel van igy, hanem a lélekkel
is: a tulajdonsagok, szokasok, vélemények, vagyak, 6romok, banatok, félelmek, mindez senki-
ben sem marad mindig ugyanaz, hanem egyes sajatsagok megsziiletnek, masok meg elpusz-
tulnak. S ami még ennél is sokkal furcsabb: nemcsak hogy ismereteink is folyton keletkeznek
és pusztulnak, és nem maradunk soha ugyanazok ismereteinkben sem, hanem minden egyes
ismeret is elszenvedi ugyanezt. Amit ugyanis gyakorlasnak neveziink, az foltételezi az isme-
ret eltavozasat; s az ismeret eltavozasa a feledés, a gyakorlas pedig ujat tesz a tavozo helyé-
be, és ugy Orzi meg az ismeretet, hogy az mindig ugyanannak lassék. Ugyanigy 6rzédik és
marad meg minden, ami halando: nem 1gy, hogy mindig teljesen ugyanaz marad, mint ami
isteni, hanem hogy a tavozo oregebb egy masikat, ujat hagy maga helyett, amely olyan, mint
6 volt.”

6. A ragozo nyelvek él6 szervezetek

Egy bokor againak kolcsondsen kapcsolatban kell allniuk egymassal, mivel amelyik ag kiszakad a
kapcsolatrendszerbdl, az elszarad. A térben szerteagazd szerkezet esetében a kapcsolat csak ugy le-
hetséges, ha van egy pont, amin minden kapcsolati tvonal atmegy. Ha egy alakzat (6n)hasonulo, ak-
kor egyetlen mag névekménye, s igy csak egyetlenegy kozpontja lehet. A szervezet szavunknak ren-
det, sort jelend szer gyoke az agak kozotti soros rendezett kapcsolatot mutatja, mely szer gyoke a ter-
mészet alap-épitéelvének, a szeretet szavunknak is.

Ha mértani szempontbodl figyeljik meg a farol készitett szamitogépes képet, lathatjuk, hogy az agak
kozotti utvonalak sziikségszerten egy kozos pontban talalkoznak. Ez azt jelenti, hogy az alakzat bar-

9 Platén, ,A lakoma”, in Platon osszes miivei, ford. Zsigmond Telegdi, kot. I, Bibliotheca Classica (Budapest: Eurdpa
Kényvkiadé, 1984), 995-996 / XXVI1.207d-208b.
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melyik pontjabol eljuthatunk az alakzat akarmelyik pontjaba, mint ahogy példaul e feltétel teljesiilése
nélkill nem mikoédhetne az idegrendszer, avagy az érrendszer sem, pedig ezek mar csak az egész ha-
sonulon, azaz a testen beliili részhasonuldk. A hasonuldk alapveté jellegzetessége, hogy minden rész-
letiik is hasonulé. Arra is felfigyelhetiink, hogy egy f6 agon beliil nem kell a torzsig visszamenni, igy
létrejonnek alkozpontok. Ez az atjarhatosag az alapja a konny( és természetes gondolattarsitasnak, a
lehet6 legtavolabbi fogalmak kozotti dsszefiiggések konnyt felismerésének.

A ragoz6 nyelv szokincse a természet lényegének leképzddése, igy sziikségszertien teljes 6sszhangban
van az isteni teremtéssel. Olyan szervez6désid, mint barmi, ami él6; vagyis az ilyen nyelv természetes
nyelv.

Véghelyi Péter
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