Nyelvmegérzés munkacsoport
A magyar nyelv Isten nélkiil értelmezhetetlen

A KIFORDULT IDO

1. Miazidé?

Az id6 talan az emberiség egyik legmegfoghatatlanabb fogalma, amivel a tudomany tulajdonkép-
pen mind a mai napig nem tud elszadmolni, magyaran fogalma sincs arrél, hogy mi is az id6 valéja-
ban. A vallastorténészek kutatasai szerint az emberiség torténetének kezdetén a korkoros (cikli-
kus) id6szamitas volt a jellemzd, melyben nem lehetett torténelemrol beszélni, mivel benne min-
den ujra és Gjra megismétlédott. Ezzel szemben a zsido gyokerekkel biro, igynevezett keresztény -
nek nevezett idészemlélet — mely soros (linearis) szemlélet(i — szitkségképpen a torténelem folya-
maban latja az események egymasutanisagat. Annak bebizonyitasara tesziink most kisérletet —
ahogyan azt a francia Annales-iskola is hangoztatja —, hogy az ugynevezett tarsadalmi idészemlé -
let nem allja meg a helyét sem akkor, ha tiszta korkoros, sem akkor, ha tiszta soros id6fogalommal
él. Eppen e ketté 6tvozete alkotja az idészemlélet helyes mibenlétét. Magyar nyelviink is épp igy
viselkedik az id6 vonatkozasaban, mivel az alapvet6en soros idéfolyamra ratl az ismétlédés, a kor
is. Azt tapasztalhatjuk, hogy a nyugati ember Gjkori tudomanyos eredményeit6l megrészegiilten
hatalmas csinnadrattaval, sajat értelmi folényének teljes tudataban most jutott el arra a szintre,
ahol a magyarul gondolkodé ember halkan, észrevétlentl mindig is volt. Mindemellett az id6 fo-
galmunk tokéletes 6sszhangban van a keresztény idéfelfogas gyokerének tekintett héber id6foga-
lommal, mely igy nem lehetett annyira forradalmian egyediilallo szellemi fejlemény a multban,
mint ahogyan azt a hivatalos tudomany mindenaron bizonygatni szandékozik.

Izgalmasnak igérkez6 idéutazasunkat kezdjiik Szent Agoston 6rok érvényt gondolataival:
WMi az id6?

Megmagyarazza ezt valaki konnyen és roviden? Megérti valaki gondolatai mélyén leg-
alabb annyira, hogy szoban kifejezze? Pedig csevegéseink soran semmit sem emlegetiink
olyan megszokott ismerds gyandant, mint éppen az idét. Ertjiik, ha kimondjuk a szét. Ert-
Jjiik akkor is, ha masok ajkan halljuk emlegetni.

Tehat mi az id6?

Ha senki nem kérdezi t6lem, akkor tudom. Ha azonban kérdezének kell megmagyaraz-
nom, akkor nem tudom.”

2. Az idé6, mint sor

Ha az id6t valoban mint sort értelmezziik, kell hogy legyen kezdeti kiindulasi pontja, amit tudo-
manyosan dsrobbanasnak, biblikusan pedig teremtésnek hivunk. Az ésrobbanas elképzelés azonban
meglehetésen santit, mivel, ha valami felrobban, akkor mar elétte is léteznie kellett valaminek, az-
az mar a teremtés pillanata el6tt, ha csupan egyetlen pontba 6sszestirtisodve, de volt anyag. A mai
természettan (fizika) valoban ebbe a téves nézetbe kezd beleszorulni. Az agostoni teoldgia a tiszta

1 Aurelius Augustinus, Vallomasok (Budapest: Gondolat Kiadd, 1982), 358-359 / XI.XIV.17. szakasz.
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korkérds idét cafolva a soros szemléletet hirdeti meg. Ugyanakkor Agoston sem tisztan soros idé-
szemléletet vallott — mint ahogy azt kés6bb tévesen értelmezték —, hanem 6 is elismeri az idében fel -
lelhet ismétlédéseket, am & arra hivja fel a figyelmet, hogy nem ugyanazok a dolgok ismétlédnek
6rokké, hanem az id6 folyamatosan elére halad. Valdszintinek tartom, hogy a soros idére raiiltetett is-
métlédések azért koptak ki lassan ebbdl az id6felfogasbol, hogy még a latszatat is elkertilhessék az
eretnekségnek, am ezzel megint csak egy torzult id6értelmezési rendszer jott 1étre. Ez a lecsupaszitott
id6felfogas lett aztan alapja az jkori folyamatos fejlédésbe vetett téveszmének is. Beszéljen hat he -
lyettiink Szent Agoston maga, az idéfelfogasarol.

LE vilag bolcsei azt gondoltak, hogy ennek a vilagnak nem lehet, vagy nem is kell masként
végzddnie, hanem csak ugy, ha feltételezik a korszakok korforgasat. Eszerint azt allitottak,
hogy amint mindig ugyanazok a dolgok ujultak és ismétlédtek meg e vilagban, 1igy ezutan is
ilyen lesz az eljovendé és elmulo vilagok kérforgasa. [...] Mert hiszen, miként is lenne igazi
az a boldogsag, amelynek 6rokkévalo volta fel6l sohasem lehetiink bizonyosak addig, amig a
lélek az igazsagban vald jaratlansaga kovetkeztében nem ismeri fel a kiiszobon allé boldog-
talansagot, vagy nagyon boldogtalanul csak retteg a boldogsag idején is. Vagy ha mar soha
tobbé nem tér vissza a boldogtalansag allapotaba, hanem innét a boldogsagba jut: akkor az
idében valami olyan 4j jon létre, aminek nincs vége az idében. Miért ne johetne igy létre a vi-
lag, s a vilagba megteremtett ember is? [...]

Az ugyanoda visszatérd és az ugyanott mindent ujra kezd6 korforgasra akarjak értelmezni
Salamon Ecclesiastesnek nevezett konyvében olvashato e kijelentést: »Mi az, ami volt?
Ugyanaz, ami kovetkezni fog. Mi az, ami lett? Ugyanaz, ami megint lesz. Nincs semmi tj a
nap alatt. Ha valaki ezt mondja: Ime ez 1j dolog — az mar az el6ttiink elmilt szazadokban is
megvolt.« Csakhogy Salamon itt azokrél a dolgokrél beszél, amikrél el6bb is szo volt, vagyis
az elmulo és keletkezé nemzedékekrél, a nap kérforgasarol, a viz folyasardl s bizonyara mind
azon dolgokrol, amelyek folbukkannak és eltiinnek. Ugyanis el6ttiink is voltak, veliink egyiitt
is élnek és utanunk is lesznek emberek. Igy van ez az allatokkal és a novényekkel is. [...]

Amint mondottam is, tavol legyen, hogy mi is elhiggyiik ezt. Mert Krisztus egyszer halt meg
a mi biineinkért, s miutan »foltamadott a halalbél, tobbé meg nem hal, és a halal t6bbé nem
uralkodik rajta.« A feltémadas utan mi is »mindenkor az Urral lesziink,« akinek majd el-
mondjuk, amire a szent zsoltar dsztonoz: »Te, Uram, megtartasz minket, megdrzol minket is e
nemzetségb6l mindorokké.« Azt gondolom azonban, hogy eléggé all reajuk a kovetkezd rész:
»Koroskoriil jarnak a gonoszok.« Nem azért, mintha az altaluk elképzelt korforgas szerint
visszatérne az életiik, hanem azért, mert ily modon bolyonganak utjukon, vagyis hamis a ta-
nitasuk.”

A teremtés el6tt viszont anyagi értelemben nem volt semmi, még id6é sem. Ezt vallja ma a tudomany
is, legalabbis azok, akik nem gondoljak, hogy a vilag a kezdetekkor egyetlen pontba volt 6sszestiri-
sodve, am e nézet kovetdi is elismerik, hogy a vilagegyetemen kiviil nincs id6 és tér. Erre a kovetkez-
tetésre mar Agoston is eljutott az 5. szazad elején:

,Te alkottad magat az idét, igy nem iramodhattak tehat korszakok tova, amig az idét te meg
nem teremtetted. Ha pedig az ég és a fold el6tt nem létezett id6, folosleges a kérdés, hogy mit
mijveltél akkor? Hiszen nem volt még »akkor«, amikor id6 nem létezett.”

Az Isten id6tlensége mellett érveld Agoston mondatai utan vizsgaljuk meg azt is, hogy édesanyanyel-
viink hogyan vélekedik az idé mibenlétérdl. Nyelviink id6rél alkotott eszménye, ami (6) kezdépontbol
kiindulé (i), onnan tavolodva haladé (d), mindig a jelenben 1év6 (d) és ott hatoként (d) képzddik le el-

2 Szent Agoston, Isten varosarol, kot. IIT (Budapest: Kairosz Kiado, 2006), 115-118 / XILXIV. fejezet.
3 Augustinus, Vallomasok, 357 / XI.XIII.15. szakasz.
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ménkben. Ne feledkezziink el arrél sem, hogy az 6 hang mint részesiilé a jelen és a jov6id6 részesils -
je —a multé a t hang —, ami igy szintén mutat a tavoli (6) jov6be. Az id6 hangjai tehat egyszerre mu-
tatnak a kezdetre, azaz a multba (i), valamint a jelenbe (d), és a jovébe (9).

ido (CzF): ,,(i-d6 v. i-d-6) Maskép: 1id6. Tiszta gyoke az egyszerii i v. il hang, mely mozgast,
menést, haladast jelent, s megvan az i-get (v. ii-get), i-deg, illan, indil, ireg, izeg szokban.
[...] Ezen i, valamint a szanszkritban, hajdan igegyok volt, s részesiildje legegyszertibben i-6,
azaz mozgo, mend, halado, s d kozbevetéssel lett i-d-6, |[...]

Azonban némileg eltéré értelemmel lehet annyi is, mint: i-6d-6 v. 1i-0d-6, valamint iz = ii-0z,
iiget, am. ii-0g-et, iildoz = ii-6l-d-6z stb. [...]

'1d6' vagy "idé' tehat eredetileg jelent oly valamit, mi mozog, jar, megy, halad.”

Ha az id6t vonalként értelmezziik, akkor az éppen megélt pillanat, a jeleniink csupan egyetlen pont,
mely 6nmagaba zart, osztatatlan egység. Ha igy tekintiink ra, valéban az id6 d hangjanak jelentését
irtuk korbe, mely mint az el6bb mar lattuk, jelent fiiggé vagy valamit6l/valakit6l szarmaz6 létet — Is-
tentdl fuggdt/szarmazd — és 6nhatd, azaz bennmaraddé munkassagot, hiszen létezni és cselekedni is
csak a jelenben tudunk. A mult és a jovo is a jelen 1étezésének fiiggvénye, ezért a teljes idésor is az, a
kezdetekt6l a belathatatlansagba vesz6 jovéig. Isten el6tt minden a jelenben van, mivel csak igy tart-
hatjak meg valosagukat.

,Ha tehat kiragadjuk az id6bél a részletekre, még a pillanat paranyi részeire sem oszthatot,
csupan az nevezhetd jelennek. Ez azonban olyan sebesen surran at a jovébél a multba, hogy
idébeli kiterjedése nincsen. Ha ugyanis volna kiterjedése, mar foloszthatnank multra és jové-
re. A jelennek azonban nincsen terjedelme.™

,Teljes egészében jelenlévd id6 azonban nincsen. Nyilvanvalo, hogy minden miltat kerget a
Jjové és minden jové a multbol kovetkezik és minden mult és minden jové a mindig jelenvalo-

bol nyeri létezését, beléle fut eld.”

»A Te éveid: egy nap. Napod: nem naprol napra, hanem 6rokés ma, mert mai napod nem ad
holnapnak helyet, s a tegnapira sem kovetkezik. A mai napod orokkévalosag. Azért nemzet-
ted Magaddal Egy Oréknek, Akinek igy szoltal: »A mai napon nemzettelek téged.«™

Korabban Arisztotelész is igen sokat foglalkozott az id, és kiillondsen a jelen pillanatanak kérdésével.
Szamara a most nem kiterjedés nélkiili pont, mivel az id6t nem latta feloszthatonak, mert értelmezése
szerint igy az nem lenne folytonos. Ezért a mostot a mult, és a jové kozos hatarfeliileteként hatarozta

meg.
»[...] arra hajlik az ember, egyaltalan nem is létezik id6, legalabbis kétséges és homalyos
[hogy létezik-e]. Hiszen az egyik része mar elmult, vagyis mar nincs, a masik része elétte all
a létezésnek, vagyis még nincs.”
,Tovabba az is nyilvanvalo, hogy ha nincs id6, akkor »most« sem létezik, és ha nincs »most«,
akkor id6 sem létezik.”®
,[...] mivel ésszefogja a mult és a jové id6t, a most az idé folytonossaga, és hatara az idének,
mert az egyiknek kezdete, a masiknak vége.”

4  Augustinus, 361 / XLXV.20. szakasz.

5 Augustinus, 355 / XI1.X1.13. szakasz.

6  Augustinus, 358 / XLXIL.16. szakasz.

7  Arisztotelész, A természet, ford. Laszl6 Bognar (Budapest: L’Harmattan Kiado, 2010), 80 / IV.10.217b.

8 Arisztotelész, 83 /IV.11.219b-220a.

9  Arisztotelész, 87 / IV.13.222a.
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A két kiilon szemléletmodd csupan elsé ranézésre tlinhet egymasnak ellentmondénak, viszont nyel-
viink ismét egyszerd megoldast kinal, amivel feloldhatjuk ezt a latszolagos ellentmondast, ugyanis a g
hang egyszerre jelenti a pontszert egységet, valamint a hatart is, ugyanakkor a 1ét jelentését is hor-
dozza az id6 szavunk d hangjanak rokonaként. S hogy a d és a g hang létbeli rokonsaga nem csupan
jaték a hangokkal, jol mutatja ezt az id6k teljességét (mult, jelen, jovo) kifejez6 ige szavunk is mely-
nek valtozataként is értelmezhet6 az id6 sz6. Ez az 6sszefiiggés azonban Ujra a teremtés legmélyebb
titkaiba enged betekintést.

Ha nyelviinkre hallgatunk, olyan érzéstink tamadhat, hogy az id6vel kapcsolatban a megoldast vala-
miképpen az agostoni és arisztotelészi nézet egyiittese adja majd meg. Ennek belatasaban segithet
Arisztotelész, aki az érzékszervekkel kapcsolatos vizsgélatai soran a fentiekkel szintén azonos megal -
lapitasra jutott. A Lélek cim( irasaban azt kutatta, hogy az eltér6 jellegt érzékelések hogyan képesek
egységes rendszert alkotni. Végill arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez csak akkor lehetséges, ha eze-
ket az érzeteket feldolgozo szerv, a 1élek olyan egy (g), azaz egység, mely képes ezeket elhatarolni (g),
ezaltal elkiilonitetten, ugyanakkor mégis egységesen (g) kezelni.

»Mi az, aminek segitségével a lélek megitéli, hogy miben kiilonbozik az édes és a meleg? [...]
Ez ugyanis valami egy, oly médon, mint a hatar™

A megismer$ vagy értelmi (kognitiv) nyelvészet kétféle idészemléletet kiillonboztet meg egymastol.
Az egyik szerint az id6 all, és a megfigyel6 mint a jelen mozog az idéegyenesen (ego-moving: EM). A
masik felfogas szerint pedig a megfigyel6 all, és az id6 halad (time-moving: TM). Ha valami mozog, az
mozgasanak iranyaba tekint. A mai nyugati tudomanyos szemlélet ott koveti el az alapveté hibat,
hogy az EM alapjan feltételezi, hogy ha mozgunk, akkor a jov6 el6ttiink van, a mult pedig hatul.

Megjegyzések a képekhez: A mult id6pillanatai pontokkal (.) vannak jelolve, mint befejezett, allando-
sult pillanatok, tehat ezek kijelentések. A jelen idépillanata felkialtojellel (!) van abrazolva, mivel ez a
cselekvés pillanata. A jov6 pedig mivel kérdéses, ezért kérddjelekkel (?) abrazoltattak.

‘p .......... 1PPPPPPPPP7 ... 127997772777

. malt ]eler_l-_-__—___;ovo mult ]eler-l---------;ovo
e 2 @7 @

®----------- >

. . N T 1P et 12772202097
mult jelen jovo [ttt Sroerrer gl

malt jelen Jdvt’i malt jelen Jovo
1. Abra: Az id6 mozog (nyugati elképzelés) 2. Abra: A megfigyelé mozog (nyugati elképzelés)

A magyar, és a bibliai héber nyelv viszont ugy tekint az idé folyamara, hogy ha a jelen van a rogzitett
nulla pontban, akkor a mult az, ami ettél a nulla allapottél folyamatosan tavolodik. Ebbél arra kovet-
keztethetiink, hogy a jelenben 1évé ember mintegy a multtal szemben, azt szemlélve all, és a jov6 van
a hata mogott, amin nincs is mit szemlélni, hiszen nem is ismeri, mert csak Isten igéreteiben bizhat.

10 Arisztotelész, ,A 1élek”, in Lélekfilozofiai irasok, ford. Kornél Steiger (Budapest: Eurépa Konyvkiado, 1988), 134 /
II1.7.431a.
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3. Abra: Az id6 mozog (magyar elképzelés) 4. Abra: A megfigyel6 mozog (magyar elképzelés)

A Szentirasban a Prédikator konyve ezt a kovetkez6képpen fogalmazza meg: ,,Aki megtartja a paran-
csot, nem tapasztal rosszat, a bolcsnek szive pedig tudja, hogy eljon a szamadas ideje. Mert minden dolog
szamara van idé és itélet, csakhogy sulyosan nehezedik az emberre a baj. Nem tudja ugyanis, mi fog még
torténni, és nincs, aki megmondja neki, miként lesz majd.” (Préd 8,5-7) ,A balga szaporitja a szét: »Az
ember nem tudja, mi volt el6tte, és hogy mi lesz utana, ki mondhatna meg neki?«” (Préd 10,14)

Vajon mi lehet az oka ennek a két eltéré szemléletmdédnak? Nagy valoszinliség szerint az, hogy a
nyugati népeknek nincsen multjuk, ezek nagyon fiatal nemzetek, ezért nincs is mit szemléljenek 6se-
ik vilagan. De azzal, hogy elére a jovébe tekintenek, megint csak a semmibe tekintenek, hiszen a jo -
v6t nem ismerhetik. A magyar, a héber, valamint mas keleti népek a hagyomanytiszteletiikbél faka-
ddan 6seiket mindig is nagy becsben tartottak, és tigy gondoltak, hogy t6liik érdemes, és kell is tanul-
ni, ezért mindig rajuk tekintettek. Nem is volna semmi baj a hivatalos idészemlélettel, ha nem hinnék
azt a nyugati népek, hogy az 6 id6felfogasuk a helyes, ami természetes fejlédés eredménye, mikozben
valdjaban csak a gyokértelenségiik lenyomatarol van szo, mely a nemzeti mult hianyabol fakad.

Bar ma mar egyre tobbszor hallani itthon is olyan nyugati kifejezéseket, miszerint: el6tted all az egész
élet, de meglatandjuk, hogy a magyar észjaras szerint valojaban még sok idonk van hatra. Vagyis a jo-
v6 a hatunk mogott van, mivel ismeretlen.

Most azonban vizsgaljuk meg, hogyan jelennek meg az eddig targyaltak az idével kapcsolatos kifeje -
zések szintjén, hogy egyértelmiien megallapithassuk, melyik id6felfogas a helyes.

3. A héber bibliai id6szemlélet

Bevezetésképp nézziik meg, hogy az Oszovetségbdl hogyan ismerheté meg a miilt van el6ttem idéfel-
fogas. A torténelem Istene a jelenben az az Isten, aki a jové ura, mivel kinyilvanitja szovetségkotési
szandékat, mely jové az emberrel ma folytatott parbeszéde soran alakul:

,Tudd tehat, hogy az Ur, a te Istened erds és hiiséges Isten, aki ezerizig megtartja a szévetsé-
get, s az irgalmassagot azokkal szemben, akik szeretik 6t, s megtartjak parancsait, de legott
megfizet azoknak, akik gyiilolik 6t: elpusztitia 6ket, nem késlekedik, legott megadja nekik,
amit érdemelnek. Tartsd meg tehat azokat a parancsolatokat, szertartasokat és rendeleteket,
amelyeknek a megtartasat ma megparancsolom neked.” (MTorv 7,9-11)

Az egyén ennek a reményteli jovonek, mint Isten népének tagja, a részese, az engedetlen azonban 6n-
magat tavolitja el abbol. A ma hirdetett ige a ma nemzedékét egyértelmutien dsszekapcsolja az elkovet-
kezend6 nemzedékekkel, akikre ez az ige éppugy vonatkozik:
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»De nemcsak veletek kotom meg ezt a szovetséget és létesitem ezt az eskiivel megerdsitett
szerzddést, hanem minden jelen- és tavollevével egyarant.” (MTorv 29,13-14)

Az isteni lizenet szerint tehat az az ember, aki éberen él a maban, Isten népének tagjaként szervesen
kapcsolodik a sajat nemzedékét megel6z6 eseményekhez, és ugyanugy az elkovetkezendékhoz. Az
életének tovabbi sorsara vonatkozo dontést azonban Isten a jelenben — azaz a maban - elhangz6 igére
vald odafigyelés, és az atyak torténetének szem el6tt tartasa hozza meg:

,Ami rejtve van, az az Urnak, a mi Isteniinknek a dolga; ami nyilvanvalé, az a miénk s a mi
flainkéi mindorokké, hogy teljesitsiik ennek a térvénynek minden igéjét.” (MTorv 29,28)
A titkok a jovét jelentik, a szamunkra ismert kinyilatkoztatott dolgok azonban az értelmezhet torté-

nelemben elhangzott igéret és eligazitas igéit.

Jol latszik a nyugati embernek a természetes id6hoz fiz6d6 viszonyatodl valo eltérs id6felfogasi mod-
ja, mely az Oszévetség egyik elterjedt szohasznalataban még egyértelmiibbé valik. Az izraelita ember
az elmult id6ket mint adott dolgokat maga el6tt latja.

Vers Eredeti héber Wolff-féle forditas Kaldi-Neovulgata

Zsolt O7pn o PT Visszaemlékszem az ?lqttem (mikke- Mfge?ﬂekezem arégi

143.5 ~9¥5-991 " dem) volt napokra, végiggondolom id6krél, gondolkodom min-
’ ETUTE 27 minden tettedet den tetteden

Az 'ah’rit (0°NR) az eljovendét, a hatam mogott 1évot jeloli, ami utanam kovetkezik, céljat ugy éri el,
hogy a maga el6tt elteriilé és belathaté dolgok alapjan tajékozodik. A magat feltar6 torténelem tanus-
kodik nekem a jovendé Urarol. Az emberi tekintet szimara a korabban lathatatlan eljovendd itt a
mult profétai jovendoléseinek vilagossagaba keriil. Csak ettél kezdve képezhet6 a héberben a jové fo -
galma a habba'ot (NX27) az eljovendd szoval. El6szor tehat maguk az elkovetkezend$ események in-
dulnak meg az ember felé; az ember magatol nem fordul feléjik. Csak az fordul varakozva afelé, ami
eddig belathatatlanul a hata mogott rejtézott, aki hallotta az igéreteket. A jové tehat az izraelita em-
ber szamara nem el6tte, hanem a hata mogott (‘ahar (Q1R)) van.

Vers Eredeti héber Wolff-féle forditas Kaldi-Neovulgata
YT 21X "D | Mert csak én tudom, mi a Mert én ismerem a gondolatokat,
WK NAWNHI-NR | tervem veletek — igy szol az | amelyeket gondolok rélatok —
Jer 02"y 2w o | Ur - békességet és nem mondja az Ur - békességre és nem
29,11 nYawnn Mmm-o8) | romlast tervezek, és veszedelemre vonatkozé gondolato-
nne AY07 XN DY | ‘ah’ritot és reményt adok kat, hogy jov6t és reményt adjak
MM NnR 007 | nektek. nektek.

4. A magyar idészemlélet és a beldle fakado téri
tajékozodas kifejezései

Most azt vizsgaljuk meg, hogy az el6bbiekben felvazolt héber id6szemlélet és annak kifejezései felfo-
gasukban vajon egyeznek-e a magyarral? Mert ha igen, akkor az megint csak a magyar nép és a ma-

gyar nyelv, valamint a magyar miiveltség &siségét bizonyitja, valamint azt, hogy az id6 ebbéli felfoga-
sa nem kifejezetten héber sajatossag.
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4.1. Els6 <> utdso (utolso), hatso

Vizsgalodasunkat kezdjiik azzal, miként gondolkoznak a magyarok egy altalanos sor szélsé elemeir6l.
A nagysagban, szamértékben legkisebbet, vagy az idében legkorabbit nevezziik elsének, és a legna-
gyobb méretiit vagy értékiit, illetve a legkés6bbit pedig utolsonak. Arisztotelész az elsének négy kii-
lonféle jelentését hatarozta meg. E gondolatok nagyon fontosak lesznek a késébbi fejtegetéseink so-
ran, éppen ezért alaposan ragjuk meg Sket, hogy késébb konnyebben megemészthessiik.

,Négyféle értelemben mondunk egyet a masiknal elsobbnek. Eloszor és elsGsorban ido
szempontjabol. Ennek alapjan mondjuk azt, hogy egyik a masiknal idésebb és régibb; hi-
szen a nagyobb idére valo tekintettel mondjuk, hogy idésebb, meg hogy régibb. Masodszor
elsébbnek mondjuk azt, ami a létre valo kovetkeztetés szempontjabil nem cserélhet6 fol;
pl. az egy elsébb a ketténél, mert ha ketté van, rogton kovetkezik, hogy egy is van, — viszont
ha van egy, nem feltétleniil van kett6 is. Tehat az egyrél a masik létére valo kovetkeztetés
nem fordithato meg, és nyilvan az az els6bb, amelyiknek az €éltéb6l a masikéra valo kovet-
keztetés nem fordithaté meg. Harmadszor pedig bizonyos sorrend, illetve fontossag, rang
alapjan mondjuk azt, hogy elsébb; mint pl. a tudas, illetve tudomany és a szonoki beszéd ese-
tében. Mert a bizonyithato tudas, azaz a tudomany esetében van elsébbrendii és masodrendi;
hiszen a mértani elemek els6bbrendiiek, mint a mértani idomok; meg a nyelvtani elemek is,
azaz a betiik els6bbrendiiek, mint a szétagok; és a szonoki beszédnél is hasonloan; hiszen a
bevezetés a sorrendben el6bbi, mint a targyalas.

Aztan az emlitetteken kiviil még a jobb és tiszteltebb is természettdl fogva elsébbnek tiin-
het. Hiszen legtobben els6bbnek szoktak mondani azokat, akiket jobban tisztelnek, és jobban
szeretnek.™

Fejtegetésiinkben nem elérerohanva, am a fentiek alapjan gondoljuk végig, hogy illenek-e Istenre az
emlitett szempontok, miszerint idében, létben, fontossagban és tisztelet szempontjabol elérébb valo-e
nalunk?

4.2. Eléd < utod

A nemzedékek leszarmazasi soraban ez eléttem lévok az elédok. S mivel latni csak az el6ttiink 1évé
dolgokat vagyunk képesek, mi magyarok az elédeinket szemléljiik, akik az id6ben nalunknal korab-
ban éltek, vagyis a magyar ember szintén a mult felé fordul, és nem az ismeretlen j6v6 iranyaba. Az
utodok pedig a sorban utanunk allok, a hatunk mogott 1évok.

Most kezdjiink kicsit alameriilni a hangok tengerében! Az eldd és utod szavak d hangja fiiggs 1étet fe-
jez ki, tehat az elédben az id6ben el6ttem allé6 embert tisztelhetem, akitél fiigg az én létem, az utodd
pedig a létben t6liink fliiggd ember. Az § és az o hang minéségi részesiiléként hivatkozik arra a sze-
mélyre, aki az el és ut érteményét birtokolja. Az el sz0 jelentésének kifejtésével még varunk kicsit, fo-
kozzuk a fesziiltséget, hogy még izgalmasabb legyen a végkifejlet, am az ut azaz az ut sz6 szintén
konnyen értelmezhet, mivel a t a tavolodast, az u vagy u pedig az liresség hangjaként az ismeretlent
vagy a nagy tavolsagot fejezi ki. Az ut tehat a magyar észjaras szerint az ismeretlenbe, a nagy tavol-
sagba tavolodo. Az ismeretlen pedig megint csak olyan dolog amit nem lathatunk.

11 Aristotelés, ,Kategoriak”, in Organon, ford. Odén Rénafalvi és Miklos Szabd, kot. Els6, Gordg és latin irok 7 (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1961), 94-95 / 12.14a.
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EL El6ttem 1évé tavolodd mozgas (1).

EL-O Aki/ami (6) tavolodé mindségii (6).

EL-O-D | Elére tavolodé mindségii 1ét (d).

A lathatatlan - tehat ismeretlen, ebbdl kovetkezéen mogottem 1évé — messzire () ta-

UT volodas (t).

UT-0O Aki/ami (60) (még) ismeretlen tavoli min6ségi (6).

UT-O-D | (Még) ismeretlen tavoli mindségii 1ét (d).

4.3. El6z6 <> kovet(kez)6 (ut6zo, utolzo)

Mozgast nemcsak az ember képes végzeni az idében, hanem az id6 maga is halad. Sajnos ezeknél a ki-
fejezéseknél mar erésen érzédik a felvett nyugati tudomanyos gondolkodas zavar6 hatasa. Batran ki-
jelenthetjik, hogy a magat 6ntdmjénezé nyugati tudomany, mely meg van roéla gy6zédve arrdl, hogy
mindent jobban tud mint mindenki mas, hiszen ,,csak szakért6k képesek megallapitani a szavak helyes

jelentését™?

, az id6 felfogasaval kapcsolatban sem a letisztulast és az egyértelmiiséget hozta el nekiink,
hanem éppen ellenkezéleg: elképesztd zavart és kavarodast okozott az emberek fejében. Azért lassuk

be - el6z6 fejtegetéseinkre visszatekintve —, hogy ez a fellengzés gbg egészen Platonig nyulik vissza.

Gondolom mar szinte mindenki allt sorban példaul csekk befizetés kozben a postan, vagy az autopa-
lyan araszolva a kocsisorban. Amikor a budapestiek nyaron a Balatonra utaznak, az autépalyan hosz-
sz, végelathatatlan autésorok alakulhatnak ki. A jobb megérthet6ség kedvéért az autopalya kocsiso-
rat tekintsiik most az id6 folyamanak! Az elsé autd, mely a sor elején all, jelenti az els6 id6pillanatot,
azaz a vilag teremtését, mely egyre tavolodik a kiindulasi pontjatdl, a példankban Budapestt6l. Még
hogy nem Magyarorszag a vilag kdzepe?! A mi autonk valahol a sor kézepén halad. Az el6ttiink 1évé
autok az el6z6 id6pillanatokat, azaz a multat képviselik, a minket kovet6k pedig a kovetkez6 idépilla-
natokat, vagyis a jovét. Nos, akinek ez még nem egyértelmd, gondoljon arra, hogy kinéztiink az ut
mellett egy benzinkutat, és ezt tekintjiik a jelen all6 pillanatanak. Mire a mi auténk odaér, addigra az
el6z6 autok — mint idépillanatok — mar elhaladtak mellette, tehat olyan id6pillanatokat képviselnek,
melyek mar elmultak. Az engem koévet6k — melyek nyilvanvaléan mogoéttem vannak — viszont majd
csak ezutan érnek oda, igy azok a jovo, hiszen a benzinkut szemszogébol nézve azok haladnak a ben-
zinkut felé, azok jonnek a benzinkut iranyaba.

Ha azonban valami miatt autonkkal meg kell allnunk, és félrehuzédunk a leallosavba, akkor innent6l
kezdve tekinthetjiik magunkat az allo, tehat allando jelen pillanatnak. A menetiranyunk azonban to-
vabbra sem valtozik, igy ugyanagy elére tekintiink, és az el6ttiink 1évé autok lesznek a tavolodé mult,
a mogottink 1évék — melyek most mar ugyan a sz6 szoros értelemben nem kovetnek, mert mar elha-
ladnak mellettiink, de a hatunk mogott vannak — a kozeledd jové. Hacsak nem hajtunk fel menet-
irannyal szemben az autopalyara, vagy nem csinalunk megallas kozben vagany kézifékes megfordu-
last, nem allhatunk a jov6 iranyaba, csakis a mult lehet el6ttiink.

12 Zoltan Kovecses és Réka Benczes, Kognitiv nyelvészet (Budapest: Akadémiai Kiado, 2010), 57 / IV.2.1. fejezet.
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4.4. El6re <> hatra (utoéra, utolra)

Ujra tudatositsuk magunkban a kétféle idészemlélet eltéré voltat, tekintsiik at ismét az abrakat, mivel
ez lesz a kulcsa minden tovabbi ismeretiink megértésének. Ramutatunk arra, hogy a nyugati idészem-
lélet onellentmondasba keveredik, mivel kovetkezetlen.

Els6ként nézziik meg azt az esetet amikor az id6 végez hozzank képest mozgast. A megismer6 nyelv -
tan szerint az id6 olyan mozgé lényezet (entitas), amely el6re halad. Ez az elképzelés, mely szerint az
id6 mulasa egy targy mozgasa, fogalmi hasonlatra (metaforara) vezethet6 vissza, amely a nyelvben is
megnyilvanul. Az id6rél olyan igék segitségével szoktunk beszélni, mint repiil, cammog, megy, rohan
stb.” Tehat az id6 el6re halad, a sor eleje felé! Ezt jol jegyezzik meg, de kérdés még az, hogy mihez
képest halad elére? A viszonyitasi pont meghatarozasahoz szintén a megismer6 nyelvészetnek a tér-
rel kapcsolatos kutatasait vessziik alapul. ,,Mivel a térbeli viszonyok igen elvontnak szamitanak, megér-
tésiikhoz [...] gyakran tamaszkodunk alapvet fizikai tapasztalatainkra, egészen pontosan a testiinkkel
kapcsolatosakra™ A viszonyitasi pontunk tehat a testiink, hiszen az ember 6nmagabdl szemléli a vila-
got, nem valaki mas bérébe bujva. De a viszonyitasi pont nemcsak a tér esetében az En, hanem min-
den mas megismerési folyamat kapcsan is.

Az id6 az En jelenébdl szemlélhetd csak, tehat ha
az 1d6 hozzam képest — mint jelenponthoz képest
- mintegy el6re mozog, akkor arrafelé kell mo-
zognia amerre nekem van az elére. Ez pedig sza-
momra, mint az allo jelenpont szamara azt jelenti,

hogy csak akkor érnek el a jovobol érkezé vagyis
felém jové pillanatok (az abran a kérddjelek), ha |e o o o o ¢ o o o o ! ??????????
S . , &) . | = R
az elére a multban van, tehat a mozg6 id6 arrafelé ) . o
mult jelen jovo

tavolodik, amerre én tekintek, és ezaltal a jové

pillanatok a hatam mogiil fognak felém kozeled- 5. Abra: Magyar id6szemlélet, arccal a miilt felé
ni, vagyis felén jonni (az dbran a kérdéjelek) -

minthogy a jové a felém jové id6t jelenti —, s végiil engem elérni.

Ezzel szemben a nyugati felfogas szerint az isme-
retlen jov6 (?) van elére, de ha a jovébe, tehat a
jovo felé halad az id6, akkor a multam az (az ab- ‘p
ran a pontok), ami felém kozeledik, tehat vissza-

felé haladok az idében. (Ne véletleniil mondja a ®
magyar ember az elvégzend$ feladatokkal kap-
csolatban, hogy az hatra vagy vissza van.) Ezzel |e o o o o ¢ o o o & !??????????
o , ) . R >
az id6felfogassal azonban tobb gond is van. , . v
mult jelen jovo

1) Ha a mult a hatam mogott van, akkor mar azt

sem ismerem, amit elvileg kellene, ami mar 6. Abra: Nyugati idészemlélet, arccal a jové felé

megtortént.

2) Nem ismerhetem a jov6t sem, akarhogy figyelem is, hiszen az még az Istennél van, s csak annak
mutatja meg akinek jonak latja.

13 V6. Kovecses és Benczes, 89 / V1.2.11. fejezet.
14 Kovecses és Benczes, 99 / VIL.2.1.3. fejezet.
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Jol latszik, hogy korunk gyilkos eszméi ebbdl az id6szemléletbdl fakadnak. A kommunizmus maltat
végkép eltorolni kivano szellemisége, a liberalizmus, csak a jovébe tekints (ami még nincs is) elképzelé-
se termeli ki magabdl az élj a manak jelszavakat, hiszen ekkor mar se multunk, se jovénk, csak a re-
ménytelenség. Ez a tarsadalmi kilatastalansag idéfelfogasa, ez a halal kultarajanak gyokere, pedig
ugy tlnik itt senki nem keresi ma a gondok forrasat.

Remélem mindenki szamara sikeriilt szemléltetnem a nyugatias felfogas dnellentmondasossagat. Lat-
hato, hogy a id6 szemléletének iranya egyaltalan nem részletkérdés, hanem pontosan ezen all vagy
bukik 1ét felfogasunk alapja.

Mar a hétkoznapi életiinkbe is beitta magat a nyugati idészemlélet, és ez az oka annak, hogy sok em-
ber mar nem tudja, hogy amikor az o6rat at kell allitania, akkor az el6re, vagy a hatra fogalmak mit is
jelentenek, merre is tekerje a mutatokat, pedig a magyar nyelvi felfogas szerint az elére midig a id6-
sor eleje felé, azaz a mult felé val6 fordulast, vagy a multba t6rténé mozgast jelenti.

Most lassuk azt, amikor nem az idé mozog, hanem mi mozgunk az idében, és az id6t tekintjik allo-
nak. Ismét a megismerd nyelvészeti kutatasok eredményeihez nydlhatunk, és nézzitk meg, hogy mire
jutottak nyugati testvéreink e targylattal (témaval) kapcsolatban. Tudnunk kell, hogy nem csak a ha-
zai gondolkodasban okoz zavart az a szemlélet, amivel a hivatalos tudomany dolgozik, hanem még a
nyugati népeknél is, akiknek gyokértelenségiik ellenére nyelvitk még érizgeti a magyar/héber szem-
léletmod nyomait. Gondoljunk példaul arra, hogy a németben a Vorgdnger (el6d) sz6 is a Vorgang (fo-
lyamat, lefolyas) szobdl ered, mely még a kapcsolatot is szemlélteti az §sok felé, mindez pedig a vor
(el6) szoban gyokeredzik.

Ezzel a kusza helyzettel foglalkozik Lera Boroditsky és Michael Ramscar halott hasonlat elmélete:
olyan személyeket kérdeztek meg az el6re kifejezés jelentését illetéen, akik éppen vonaton utaztak.
Mivel az utazas az id6 egyik forrastartomanyanak szamit, a vonaton val6 utazas e forrastartomany
egyik valos megtestesiilési formaja, ahol a megfigyel6 van mozgasban, és az idé a megfigyel6hoz ké -
pest mozdulatlan targy, vagyis az idé mulasa maga a megfigyel6 mozgasa. Ezzel szemben az id6 mu-
lasa egy targy mozgasa fogalmi hasonlat esetén a megfigyeld mozdulatlan, az id6 pedig a megfigyeld-
hoz képest mozgo targy. Ha valoban e fogalmi hasonlatok segitségével gondolkodunk az id6rél, és ha
a gondolkodasunkat befolyasolja az, hogy éppen mozgasban vagyunk-e, akkor feltételezhet6, hogy a
vonaton utaz6 emberek inkabb az id6 milasa a megfigyelé mozgasa hasonlatot alkalmazzak az idér6l
val6 gondolkodasukban, mivel maguk is éppen mozgasban vannak.

A kisérletben a vonaton utazé emberekt6l megkérdezték, hogy ha egy jové szerdai megbeszélést két
nappal elérébb kell tenni, akkor melyik napon lesz végiil megtartva a talalkoz6? Ha a valaszadok
gondolkodasukban a mozgéd megfigyel6 hasonlatot alkalmazzak, akkor varhatéan az lesz a valaszuk,
hogy a megbeszélés pénteken lesz megtartva, hiszen a megfigyel6 halad elére az idé6ben. Ha azonban
gondolkodasukban a mozg6 targy metaforara tamaszkodnak, akkor hétf6t fognak mondani, mivel eb-
ben az esetben az id6 az, ami elére mozog, tehat kozeledik felénk. (Mar itt latszik a jov6 felé valo for-
dulas mindent 6sszekdcolo jellege, mert ha a jovének hattal allunk, akkor az elére mindkét esetben a
korabbi idépontot fogja jelenteni. Tehat maga a tudomanyos nézépont az, ami garantalja a kisérletbdl
levonhat6 kovetkeztetések hamis eredményét.)

A valaszadok tobbsége azt valaszolta, hogy a megbeszélésre pénteken keriil sor, vagyis a vonaton valo
utazas valoszintileg befolyassal birt arra, ahogyan az emberek az idérél gondolkodtak. A kutatas azt
latja bizonyitottnak, hogy még olyan nagymértékben egyezményes sz6, mint az angol forward (elére)
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megértése sem szo szerint torténik, hanem fogalmi hasonlatok (metaforak) segitségével. Az idére vo-
natkoz6 forward megértéséhez igenis tamaszkodunk a térrel kapcsolatos ismeretiinkre.

Az angol — tehat mar teljesen zavaros — és a magyar — még ép de zavarod6 — nyelv eltéré szemléleti
iranyanak jo bizonyitéka Szamarasz Vera Zoé kisérletete, melyet magyar anyanyelviiekkel ismételt
meg. O az angol kisérlettel ellentétes eredményre jutott, bar az 6 idéfelfogasa is azonos a nyugatival.
Négy kérdést tett fel olyan személyeknek, akik éppen leszalltak a vonatrol:"

1) Ha a titkarndd kozli veled, hogy ,a szerdai értekezletet két nappal el6bbre tették”, melyik nap lesz
az értekezlet?

Valasz: Nem bizonyult kétértelmtinek a magyar nyelvben, a valaszadok 99%-a felelt hétf6vel.

2) Ha a mozipénztarban a kovetkez6 feliratot latod: ,,a 4 orai el6adast 2 oraval elébbre tették”, hany-
kor lesz az el6adés?

Valasz: Nem bizonyult kétértelmiinek a magyar nyelvben, a valaszadok 99%-a a 2 orat tartotta a
helyes valasznak.

3) Egy baratoddal egy konkrét szamot kerestek egy magnodszalagon, de sehogy se talaljatok. Egyszer

csak a baratod azt mondja neked, hogy ,.tekerd 2 perccel elébbre, ott lesz!”. Melyik gombot nyomod
meg a magnon?

Valasz: Kétértelm(i a magyar nyelvben, a kérdésre a valaszadok 72%-a a Fast Forward (eléreteke-
rés) gombot valasztotta, mig 28% szavazott a Rewind (visszatekerés) gomb mellett. Megjegyzendd,
hogy itt mar egyértelmiien latszik a nyugati és a magyar felfogas kozotti zavaré eltérés, hiszen a
Fast Forward (el6re) teker a lejatszas iranyaba a szalag vége félé tehat hatrébb, mig a Rewind (visz-
sza) a szalag kezdetéhez azaz elére.

4) Pisti megérkezik Ferihegyre. Amint kilép a gépbdl 2 oraval elébbre allitja orajat az id6eltolodas
miatt. Ha Pisti 6raja eredetileg 5 6rat mutatott, most hany érat mutat?

Valasz: Kétértelmid a magyar nyelvben, a kérdésre 69% valaszolt 7 6raval, mig 31% 3 oraval. Itt lat-
szik talan a legnagyobb zavar, ami azért is érdekes, mert amig az elsé kérdésnél lathatéan a napok
tekintetében mindenki érzi, hogy az el6re a korabbi datum, és a masodik kérdés esetében is szinte
mindenki tudta, hogy a mozi eléadast ha el6bbre hoztak, akkor az korabban van, addig az 6raatal -
litassal kapcsolatban a magyar emberek tobbsége mar zavarban van, és forditva érzi azt.

Jol mutatja a két idérendszer eltérd szemléletét, amikor Szamarasz az utolso két kétértelmi kérdést
feltette olyan személyeknek, akik éppen leszalltak a vonatrél. Ekkor Boroditsky és Ramscar eredmé-
nyeivel ellentétben, nem az EM, hanem a TM nézépont erés6dését tapasztalta.

Ellendrizziik az eddig elemzett fogalmakat a CzF megallapitasai alapjan:

elore (CzF): ,(el-6-re) 1) Viszonylik oly helyre, térre, mely egy masiknal elsébb, vagyis vala-
minek elejéhez kozelebbi, s megfelel ezen kérdésre: hova? [...] 2) Oly idére, mely egy masikat
jovében megeldz, ezen kérdésre: mikor, mikorra?”

hatra (CzF): ,,(hat-ra) 1) Megfelel e kérdésre: merre? v. hova? s am. a hat utan meng irany-
ban, hattal vissza; ellentéte: elére. [...] 2) Hatra van mondjuk olyasmir6l, mi még elé nem for-
dult, hanem kovetkezni fog, mi utobb torténik.”

15 Vera Zoé Szamarasz, ,Az id6 téri metaforai: a metaforak szerepe a feldolgozasban”, Vilagossag, sz. 8-9-10 (2006): 99—
109., 106-7.
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5. Miért lehet zavar a magyar emberek fejében az
oraatallitas iranyaival kapcsolatban?

Az eléz6ekben megfigyelhettiik, hogy a magyarul gondolkod6 embernek az elére és a hatra iranyok
csak akkor jelentenek gondot — legyen az datum, vagy idépont —, ha az valamilyen eszk6zho6z kothe-
t6, kiilonben teljesen egyértelmtiek még a fogalmak jelentései. Arra keressiik a valaszt, hogy miért
alakulhatott ez ki, hogyan zavarta meg a helyes magyar id6felfogast a valoban kusza angol. Az 6ra
helyes értelmezése igen érdekes feladat. Elsére azt gondolhatnank, hogy a mutatdk jarasanak iranya
— jelen esetiinkben a mozg6 abran a masodperc mutatéé —, azonos az idé haladasi iranyaval, tehat ha
a mutat6 elére halad — marpedig gy tiinik, hogy el6re halad a jov6 iranyaba -, akkor az idé haladasa
is a jovo felé iranyul, s mégiscsak a nyugati gondolkodas a helyes, s az eddigi itteni értekezés, merd
magyarkodas, s végsé soron nyelviink helytelen viselkedésének szégyenteljes beismerése.

7. Abra: Mozgé mutatoji allé szamlapii 6ra
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Az o6rakon jo esetben legalabb 2 mutat6 (6ra és perc) van, esetleg 3.-ként kiegészitve a jelen abran ki-
zardlagosan feltiintetett masodperc mutatéval is. Mindegyik mutaté azonban a jelen pillanatot van hi-
vatva megjeleniteni. A masodperc mutatd ugyan percenként korbeforog, tehat percekre bontva mu-
tatja az id6t, a perc mutatd orakra, a kismutat6é pedig fél napokra bontva teszi ugyanezt, de mind-
egyik — ha jol jar az éra — a jelen pillanatot kell megjelenitse. Az emberi idéfelfogas viszont En koz-
pontu, vagyis ugy szemléljik a vilagot, mintha mi magunk volnank annak kell6s kozepe, ebbél faka-
ddan, mi vagyunk azok, akik nyugvasban vagyunk, s minden hozzank képest mozog, illetve hozzank
képest foglal el helyet térben és id6ben. Emlékezziink vissza az n hangoknal leirtakra, e hang szintén
jelenti az én-t, de jelenti annak nyugvo allapotat is. Miért érdekes mindez? Mert ha az 6éra mutatéi je -
lentik a jelent, a mostot, akkor azoknak szitkségszertien allniuk kellene! Azonban nem ezt tapasztal-
juk. A hagyoméanyos mutatds 6ra olyan szerkezet, melyen a jozan ésszel ellentétesen a jelenpont (je-
lenmutat6) mozog, és az id6 folyamanak megfeleltethet$ szamlap viszont all. Ez épp ellentétes visel -
kedés azzal, amit eddig targyaltunk az id6vel kapcsolatban, hiszen mint mondtuk az id6 halad elére, a
jelen pedig all, akar magyarul, akar angolul vélekediink roéla.

8. Abra: Mozgé szamlapt, Gll6 mutatéji ora
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Alakitsunk ki tehat olyan oraszerkezetet, mely forditva mikodik. A mutaté mint jelenpont all, és
alatta a szamlap, mint az id6 folyama mozog. Jegyezziikk meg azért, hogy a hagyomanyos 6raszerkeze -
tek nem véletleniil alakultak igy, hiszen legalabb két egymassal ugyan 6sszhangban, de eltér6 sebes-
séggel mozgd mutatot kell/kellene megvaldsitani, melyeket konnyebb egyetlen all6 szamlap felett for-
gatni, mint az orat és a percet megjelenit6 két, a masodperc lehet6ségével egyutt harom kilon tarcsa-
val kivitelezni.

Az orakat mutaté mozgoképeken, ahogyan a korabbi emberfejeseken is, a jelen pillanata piros szinnel
jeloltetett. Amott a mozgd pillanatok (pontok, felkialtojel, kérddjelek) kozott felvillanassal, emitt a
masodperc mutat6 folyamatos piros szinével abrazoltatik a jelen. A piros mutat6 tehat a jelen pillanat
megjelenitéje, a fekete pedig a kiindulasi pont, ahonnan az idé szamolni kezdetett. E mésodik 6ra ki-
alakitasi esetében, mikor a mutat6 all, és a szamlap mozog, mar felismerhet, hogy teljesen ugyanar-
rol van sz6, még ha a szamlap korpalyat is ir le, nem egyenes vonalban mozog, mint az emberfejes
magyar idészemléletet bemutatd képen. Az id6é a jelenpontbol a mult felé mozog. A feketével jelolt
mérési kezdet folyamatosan tavolodik a jelent6l, magyarul kifejezve, folyamatosan mulik. (A magyar
miul(-ik) szoban szintén a tavolodé mozgas figyelheté meg, mig a jévében a felénk kozeled6 id6 moz-
géasa.) A fekete mutatora mindkét mozgoképen felirat is keriilt, mely azt mutatja, hogy milyen id6s az
a pillanat, vagyis mennyire tavolodott el a jelentél. Minél nagyobb a tavolsag, annal idésebb, vagyis
annal tobb id6vel rendelkezik a mutatd. Emlékezziink csak, Arisztotelész ugyanezt allitotta az idébeni
elsébbségrél, miszerint ,,a nagyobb idére valé tekintettel mondjuk, hogy idésebb, meg hogy régibb.”"

Mindezek belatdsdhoz nem kell bolcselének lenni,
hisz nem nehéz elképzelni, hogy a csaladokban is az
idésebb gyerek az, aki idében nagyobb, hiszen ko-
rabban, vagyis el6bb sziiletett testvéreinél, s minden-
kit megel6z az, aki az elsé szulott, vagyis 6 az els6,
mert 6 sziiletett korabban. Az iskolai testnevelésorak
tornasora is ezt az elvet volna hivatott szemléltetni —
annak ellenére, hogy az osztalyokban ma méar hason

kort gyerekek jarnak, de azt szemlélteti —, hogy

azért a legmagasabb az els6, mert az azonos noveke- ‘ e
9. Abra: Tornasor 1958-bol

dési sebességet feltételezve 6 a legidGsebb, 6 sziiletett
legkorabban. (A kép Torokkoppany telepiilés honlapjarél szarmazik, s 1958-ban készult, mikor még

nem voltak korosztalyonként ennyire felbontva az osztalyok mint ma.)

Az 6rahoz nagyon hasonl6 a gra-
fikonok kérdése. Az idétengely-
lyel rendelkez grafikonok eseté-
ben az idéméréssel azonos gond-
dal talalkozunk, mivel a grafikon

idétengelyének nyila a jovo felé
tn,o t1,n tz,u t3,0 t4,0 ts,o tﬁ,o t';,o tS,o tu,n t1,u tz,o t';u t4,0 ts,u t6,0 t';f,n tS,n

mutat, mintha arra telne az idé, Koo Ko Koo Ko Koo Kyo Ko Kro Koo Kaokro Koo Koo Ky Ko Koo Ko Koo
holott csupan ez esetben is arrdl

van sz0, hogy a mérés kezdetétél
eltelt id6t, vagyis a kezdé pillanat korat, nagysagat mutatja, s ebbdl kifolyoan a jelenpont mozog, az

10. Abra: Kétiranyu grafikon megjelenités

id6 helyett. A szemlélteté abran a bal oldali grafikon feleltetheté meg a magyar felfogasnak, a jobb ol-

16 Aristotelés, ,Kategoriak”, 94-95 / 12.14a.
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dali a nyugatinak. Az idétengelyeken két felirat lathato. A t., a mérési idépontokat mutatja fél ma-
sodpercenkeben, itt a t az angol time (id6) sz6 roviditése, s hasznaltatik azért, mivel ez eléggé rogziilt
mar a kozgondolkodasban. A k., viszont az egyes id6pontok korat, vagyis nagysagat mutatja. Jol lat-
szik a két grafikonon, hogy a megjelenitett gorbe teljesen azonos, az idétengelyen feltiintetett értékek
szintén azonosak, az egyetlen kiilonbség csupan az, amit6l a mozgésirany is ellentétesre valt, hogy a
magyar szemléletl grafikonon helyesen a jelenpillanat kerilt rogzitésre (a grafikon jobb oldala), a
nyugati felfogasuén pedig helyteleniil a kiindulasi pont a t, id6pillanat (a grafikon bal oldala).

Megallapithatjuk tehat, hogy az éraatallitasi gondok az 6ra forditott miikodésébél fakadnak, attol fig-
getleniil, hogy mennyit rontott a magyar idéfelfogason az angol nyelv. Megallapithatjuk tovabba azt
is, hogy a tudomanyos gondolkodasmdd a helytelen id6felfogasaval szintén sokat rontott az id6 he-
lyes értelmezésén, s az a tudomany rongélja a kozgondolkodast, melynek javitania kellene.

6. A soros id6 osszegzése

A meggondolatlan kétked6 nekiink szegezhetné még példaul az elérelato vagy az elébe megy a dolog-
nak kifejezéseket, mint olyanokat, melyek valoéban a jévére iranyulnak. Azonban ha tiirelmesen vé-
giggondoljuk, be kell latnunk, hogy az elérelaté vagy a valami elébe mené ember a jévében bekovet -
kez6 eseményt mar a jelen, mint korabbi vagyis elébbi idépillanatban képes megfogalmazni, annak
bekovetkezte el6tt képes ra felkésziilni. Tehat ebben az esetben is arrol van sz6 hogy, az erélelaté em-
ber a jelenben latja mar a majd késébb bekovetkezd eseményeket. S gondolkozzunk el azon, hogy az
elérelatashoz mar sok-sok tapasztalatra van szitkség, hiszen a megismert természeti osszefiiggések
révén vagyunk képesek kiszamitani a jové valoszintiségét. Ez viszont megint csak akkor lehetséges,
ha a multat szemléljiik, a még nem létez6 jové helyett, hiszen ez esetben lehetnek csak tapasztalata-
ink, és ezaltal lehetiink elbrelatok.

Az olyan romlott allapotu nyelvektél — mint amilyenek a indoeurdpai nyelvek — tényleg ne varjunk
mast, minthogy a szavak érteményét szabadon cserélgethetik, hiszen nyelveiknek nincs egységes 6sz-
szetartd ereje, szerkezete. Az egységes nyelvi rendszer nyomai azonban még az angolban is felismer-
hetdek, mivel az angol away-way kifejezésparos jol mutatja a két irany szoros kapcsolatat.

a teljesen egységes el a mar részben megbomlott de minden tekintettben
gyokszora épiil6 tavolodas érthet6 ut gyokszora épiil6 tavolrol valo kozeledés
el away ut way
el-6 pre ut-6 post
el-s6 first ut-6s6 (ut-olso) last
el-6tt before ut-an after
el-6re forward hatra (ut-6ra, ut-olra) back
el-6z precede kovet(kez-ik) (ut-6z, ut-olz) follow(s)
el-6z6 previous kovetkezé (ut-6z6, ut-olzd) next
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7. A magyar nyelv mult, jelen és jovo kifejezései

7.1. Jelen

Mar az id6 altalanos elemzésénél lathattuk, hogy id6 szavunk d hangja az 6nmagaban valo, de Istent6l
fiiggo, a t6le szarmazo létezést jelenti, igy mar ebbdl is kisejlik, hogy a jelen a legfontosabb szakasza
az idének. Ezért most kezdjiik ezzel fejtegetésiinket. A Megvaltoé Jézus ugyancsak a jelen fontossagara
hivja fel a figyelmet, és arra int, hogy ne a jové kutakodasaval foglalkozzunk, mert az még nincs itt, a
jelen gondjaival kell foglalkoznunk, hiszen a megoldandé feladatok itt, a jelenben vannak. Vigyaz-
zunk az olyan emberekkel, akik folytonosan a jov6 vilagarol beszélnek, az ilyen emberek a tettre vald
készségiinket 6lik meg, abrandozasra késztetve. Az 6rdog sem akarja, hogy ne imadkozzunk, csupan
arra kér, ne most, majd holnap. Aki mindig a nem létez6 jové még nem létez6 gondjait akarja a jelen-
ben megoldani, az az ember elfelejt élni, mert nem veszi észre, hogy El a jelenben van.

»Ne aggodjatok tehat és ne mondogassatok: »Mit egyiink?«, vagy: »Mit igyunk?«, vagy: »Mi-
be oltozkodjiink?« Mert ezeket a poganyok keresik. Hiszen tudja a ti mennyei Atyatok, hogy
mindezekre sziikségetek van. Ti keressétek elGszor az Isten orszagat és annak igazsagat, és
mindezt megkapjatok hozza. Ne aggodjatok tehat a holnapért; a holnap majd aggodik énma-
gaért. Elég a napnak a maga baja.” (Mt 6,31-34)

Ismét Szent Agostonhoz fordulunk, 6 vajon miben latta a jelen valosagat?

L,van mult és jovo, de szeretném tudni, hol vannak. Ha talan nem vagyok még erés eme tu-
dasban, azt mégis tudom, hogy barhol legyenek, ott nem mint jové és mult, hanem mint jelen
vannak. Ha ugyanis ott a jové a jové, akkor még ott sem létezik. Es ha ott is mult a mult, ak-
kor mar nincsen ott sem. Tehat barhol rejtézkodnek, barmik legyenek, nem lehetnek masok,
mint csupan: jelen.””

A puszta létezés feltétele maga a jelenidd, mert nem emlékezhetnénk a multunkra, vagy nem ismer-
hetnénk meg Isten jovére vonatkozé terveit sem, ha nem volnanak él6 eleven jelenként jelen emléke-
zetiinkben, vagy Istennél. A Krisztusi intést is magaban hordozza a jelen szavunk, miszerint a jelen le-
v6 gondokkal eseményekkel kell foglalkoznunk:

jelen (CzF): ,(jel-én) Igen érdekes adat a magyar észjarasbol és magyar nyelv Gsrégiségébdl.
Midén t. i. tobb mas nyelvek a 'jelen' fogalmat oszvetett alakokkal adjak, pl. a hellén mapeyu,
wapdv, a latin praesens, a német Gegenwart, gegenwirtig stb., melyeknek elérésze am. elétt,
s az egész am. eltte levd, a magyar egyszerii en képzével a jel szobol szarmaztatja, mintha
mondana: jellel biro, létének jelét, jelenségét ado, minthogy se a mult, se a jovd, lételének jelét
nem adja, nem adhatja. 1) Mondjuk altalan oly id6rél, mely most van, mely még le nem
folyt, legyen az a legkisebb idépont, vagy hosszabb id6szak. [...] 2) Mondjuk eseményekrdl,
melyek most folyo idében torténnek. Jelen zavarok, belhaboruk.”

»1) Most, és ezen helyen. p. Jelen vagyok. 2) Akarmely hatarzott idében és helyen Jelen vol-
tam a kozgyiilésen. [...] Ugy latszik, hogy itt az én tulajdonkép nem a modot jelenté hatdro-
20, hanem inkabb allapité képzd, s jelen vagyok am. az adott, vagy hatarozott jelre itt va-
gyok, épen gy, mint ezen mondatokban: helyén vagyok, résén van a fiile. Miért itten allan-
dobban zart é-vel irando.”

Megint micsoda csodalatosan mély bolcsesség mutatkozik meg szemiink el6tt, ezért fiirkéssziik ki a
jel sz6t is, vajon milyen meglepetésekkel szolgal.

17 Augustinus, Vallomasok, 363 / XLXVIIL.23. szakasz.
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jel/jegy (CzF): ,,(a héberben ¥ am. megismerni, észrevenni) Tiszta gyoke vagy gyokeleme
je, melybdl gy és | egyszerii képzékkel két rokonértelmii szok, u. m. jegy és jel szarmaznak, s
eredetileg valami mozgékonyt jelentenek. (V. 6. J betii jelentése [5.33-3;]). [...]

Mind hangra, mind értelemre nézve kozel rokon vele: jel, mennyire mindegyikben bizonyos
ismerés vagy ismertetés vagy észrevétel alapfogalma rejlik, aminthogy tobb nyelvben azon
egy szoval fejeztetik ki, pl. signum, Zeichen, onuéov stb., de a magyarban azon finom kiilonb-
séggel, hogy a jegy kozelebbi, a jel rendesen tavolabbi Osszekottetésben van a targygyal, me-
lyet ismertet vagy megkiilonboztet; igy az id6ben is a jel inkabb azt mutatja, ami tortént,

vagy ami torténni fog, vagy aminek torténnie kell, vagy lehet, midén a jegy jobbara azt adja
tudtunkra, ami valoban létezik.”

A j hang mozgast mutat, mivel minden eseményhez, torténéshez sziikségszertien hozzatartozik a
mozgas. A jegy gy hangja révén a jelen egyetemes pontszer(iségében valo 1ét torténése, mig a jel I-je,
folytonossaga révén osszekottetést biztosit mind a jovével, mind a mailttal, melyek mar csak a lélek-
ben léteznek. Ebben az értelemben lehet érdekes szamunkra a megjegyez kifejezés, hiszen ebbdl az
deriil ki, hogy emlékeinket az Agoston 4ltal megfogalmazott mddon folytonos jelenben tartjuk. Mivel
a meg és az el igekotok kozos teljesség érteményiik kovetkeztében egymassal megfeleltethetok, ezért
a megjegyez rokon Kkifejezése az eljegyez, amib6l arra kovetkeztethetiink, hogy a hazasulandé véle-

gény a jovendobelijét a jovobol a jelenbe helyezi, azaz az eljegyzés utan folytonosan jelen lesznek
egymas életében.

JeGY | A jelenben valo létezés (gy) torténése (j).

JeL A mualttal és jov6vel 6sszekotd (1) torténés (j).

JeL-eN | Olyan mint (en: 5.112) egy jel, azaz a multat 6sszekoti a jovovel.

7.2. Mult

A mult szavunk értelmezéséhez nyuljunk vissza az idé6 TM szemléletéhez, gondoljuk végig, ha mi va-
gyunk az all6 jelenpont, akkor az idé el6re haladva elmegy mellettiink, majd folyamatosan tavolodik
télink. Az id6 tehat mozgast végez. Miel6tt tovabbmennénk, lassuk mond-e valami hasznosat a CzF.

mault (CzF): ,(mil-t) Ami lenni megsziint, mi bizonyos idén tul van. Ellentétei: jelen és jo-
vendd. [...] Innen magyarazhato talan a minap = mu-nap (azaz mult nap) szo is, mely nem

jelenti ugyan a legkiozelebb eltelt napot, hanem még is olyant, mely még messze nem tavo-
zott. V. 6. MINAP. [...]

Mint fénév jelenti tovabba azon allapotot, mely betelt, bevégzédot [...] »Gondolatunkban ér-
zéseink s az események mindig teljes 6szhangzasban allnak egymassal, a valésagban soha.
Innen van, hogy a mult és jové, melyet mindig csak gondolatunkkal foghatunk fel, a jelennél

szebbnek s boldogitobbnak latszik.« (B. Eétvos Jozsef.)”
Magarol a mult szo6rél nem jutottunk tébblet tudashoz, am azt megtudtuk, hogy mind a maultunk,
mind a jovordl alkotott elképzelésiink az elménk jelenében élnek, melyek igy nem a ményi (objektiv)
valdosag hiteles lenyomatai, mivel a sajat lelkiink valésagaban léteznek, melyek sokszor bizony igen
tavol esnek a valo vilagban lejatsz6d6 eseményektsl. Ugyanigy vélekednek errél a megismerd nyelvé-
szettel foglalkoz6 tudoésok is, akik szerint ,,gondolkodasunk nem a valésag egyfajta tiikre, hanem azt a
»valosagot« titkrozi vissza, amelyet mi tapasztalunk meg. Elménk tehat »projektalt« [elGrevetitett, terve-
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zett] valosagot hoz létre, mely tapasztalatainkon, észlelésiinkon nyugszik.”® Az ember képtelen a terem-
tést tokéletesen megismerni. Szent Agoston vilagosan felismeri a mult és jov6 lélekben €16 jellegze -
tességét.

,Midén hiiségesen elbeszéljiik a multat, nem mult dolgokat hozunk elé emlékezetiinkbél, ha-
nem képeinkrél fogant szavakat. Ezek, mint valami nyomok ragadtak lelkiinkbe érzékeink
utjan, mig rajtuk atsuhantak. Ime, gyerekkorom tobbé nem létezik. A szintén nem létezd el-
mult idében van. Amde képét, ha emlékezem réla, és masoknak elbeszélem, jelen idében né-
zem, mert itt van még az emlékezetemben.”

A tovabbiakban a mul sz6t, a mult torzsokét jarjuk korbe, és meghatarozzuk egyes hangjainak érte -
ményeit is.

mul (CzF): ,Régente targyesetes viszonynévvel athato, cselekvd erével birt, s anynyit tett,

mint valamin tul halad, tovabb megy, maga utan hagy valamit; tovabba: mulaszt, mell6z.

Megfelel neki a latin preeterit. Ily értelemben fordul elé tobbszor a Miincheni codexben: [...]
»Elmuljatok Istennek minden itéletét« Luk 1010. [...]

Vilagos, hogy ezen igében alapfogalom a menés, haladas, tavozas, minél fogva rokon mozog
igével, s elemezve mo-ol és mo-il honnan dszvevonva lett mol v. mil.”

Nem meglepé modon a mil valoban a mozgas (m) folytonos tevését (1) jelenti, mivel az id6 folytono-
san halad el mellettiink. A ¢ pedig mint a betelt, azaz multid6 jeleként mutatja az elhaladt id6 rogziilt-
ségét, ha ugy tetszik targyiasultsagat, befejezettségét, azaz az allandosult létet.

Mo Mozgas (m).

Mo-uL | Folytonos (1) mozgas.

MuL-T | Betelt (t) folytonos mozgas.

7.3. Jov(end)6

Mint mar lathattuk, a zsid6 ember - hacsak nem bizakodik Isten igéreteiben — magatol nem fordul a
jovo felé, hanem az elkovetkezend$ események indulnak meg felé. A magyar jovo szo ezzel teljesen
megegyez6 szemléletet mutat, hiszen a jov6 szavunk a felénk jové id6t jelenti.

jovo (CzF): ,(jo-v-6) 1) Aki jon, erre kézeled6 utban van. [...] 2) Mondjuk idérél, korrdl, mely
ezutan kovetkezik, mely a jelent koveti.”

A jovend§ szodalak viszont a jov6idé end ragjaval egyiitt kifejezi a 1ét (d) feltételességét (n), végsé so-
ron annak ismeretlenségét is.

jovendo (CzF): ,(jo-v-end-6) Aki vagy ami jonni fog, aki vagy ami ezutan érkezik; kovetke-
z6.”

Azonban - mint azt Szent Agoston is irta — a jovének valahol mar léteznie kell, kiilonben beszélni
sem lehetne roéla.

,Uram, teremtett vilagod kormanyzoja! Miféle modon oktatod lelkiinket a jovére? Profétaidat
ugyanis erre megtanitottad. Hogyan oktatod a jovét, ha neked a jové egyaltalan nincsen?
Vagy inkabb a jovére mutato jelent oktatod?

18 Kovecses és Benczes, Kognitiv nyelvészet, 215 / XIV.1.2. fejezet.
19 Augustinus, Vallomasok, 363 / XLXVIIL.23. szakasz.
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A nem létez6 ugyanis nem tanithato.””

A jov6id6 azonban egyedil Istennél létezik. E felfogas tiikrozodik vissza a magyar 1étigékbdl is, hi-
szen a multat a volt, a félmultat a vala, a jelent a van szoval fejezziik ki, melyben a v a kdlcsondsséget
jelenti, az Isten és ember kozotti, vagy az ember és a dolgok kozotti kolcsonosséget. A jovéidore vo-
natkoz6 lesz, leend, leendd, stb. kifejezések le gyokében — mely viszont az el vagy él gyokszo fordula-
taval all el6 - viszont a tisztan isteni létben levést ismerhetjiik fel, tehat az ember 1ététél fiiggetlen 1é-
tezést szemlélhetjik. Az embert6l fiiggetlen 1étezést takar a lett ige is, mely ugyan multidejd, de felté-
telezi, hogy a létre hivott dolog korabban nem volt, tehat nem lehet kolcsonosségrél beszélni. Az em-
berek szamara a jov4, hacsak Isten nem nyilatkozza ki, megismerhetetlen. Az 6kori bolcsel6k koziil
Arisztotelész sokat foglalkozott a jelen és a jové 1élekre gyakorolt hatasaval, melybdl szintén a jové
ismeretlensége tikr6zodik vissza.

~Minthogy keletkeznek egymassal ellentétes torekvések is — ez akkor kiovetkezik be, amikor
az értelem és a vagyak ellenkeznek egymassal; ilyen az idéérzékkel rendelkezé lényeknél for-
dul el6 (az értelem ugyanis ellenallasra buzdit amiatt, ami a jovében kivetkezik be, a vagy
meg azzal hat rank, ami mar itt van, mivel a jelen lévé kellemes feltétleniil jonak tinik sza-
munkra azaltal, hogy a jovét nem latjuk)™

A jové szavunk hangtanilag a kévetkezéképpen elemezhetd. A j a mozgas hangja, az 6 a tavolsagg, il-
letve a jové szoban kifejezetten a tavolrodl valo jovést mutatja fel. A v jelen esetben csupan beszart ko-
téhang, az utolsd § pedig részesiils.

JO Tavolrol (6) érkezik (j).

JO-v-0 Aki/ami (8) j6.

JO-v-eND Jové feltételesen (n) 1étez (d).

JO-v-eND-O | Aki/ami (6) feltételes 1étében jé.

8. Az idésor és korforgas kapcsolata

A megismerd (kognitiv) nyelvészet szerint az 6ra mint szerkezet bemeneti terekbdl all6 Gsszetett tii-
korhalozaton alapszik, mivel benne annyi bemeneti tér van, ahany nap. Azaz van egy bemeneti tere
napl-nek, egy masik nap2-nek, és igy tovabb, a végtelenségig. Az egyes bemeneti tereket napunk
korforgasa szervezi. Az egyes napszakok kozott (hajnal, reggel, dél, délutan, este, éjszaka) megfelelte-
tések jonne létre, tehat nap, hajnala nap, hajnalanak, nap, reggele nap, reggelének felel meg, és igy
tovabb... Az egyes napok bemeneti terei egyesitett térben 6sszpontosulnak, ahol a kiilonb6zé napok
napszakait ugyanannak a hajnalnak, reggelnek, délnek, stb. éljiikk meg. Tehat a tegnapi, mai, és a hol-
napi hajnal egyetlen napszakka tomoril. Ebben az egyesitésben az a figyelemreméltd, hogy az id6 vé-
gelathatatlan hossza sorat egyetlen nappa tomoriti, amelyet mar emberi ésszel is fel lehet mérni. Mig
az eredeti allapotban az idé sor, ami folytonosan halad — hiszen minden nap csak egyszer torténik
meg —, addig az egyesités utan mar allandéan ismétlédé id6vel, azaz korral van dolgunk, mivel
ugyanazokat a napszakokat éljik meg mindennap.*

20 Augustinus, 364 / XI.XIX.25. szakasz.
21 Arisztotelész, ,A 1élek”, 144-145 / I11.10.433b.
22 V6. Kovecses és Benczes, Kognitiv nyelvészet, 187-188 / XIL.3.1. fejezet.
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9. A kor mint korforgas

A modern tudomany tehat lassan kezdi érezni, hogy a tisztan soros id6vel nem boldogul sem a torté -
nelem, sem a nyelvészet, és még sok mas tudomanyag, de még a filozofia sem. Kezdik belatni, hogy
ugy, ahogy a folytonos ismétl6édés — magyarul a helyben topogas — nem ad valaszt sok kérdésre,
ugyanugy a sima idévonallal sem lehet bizonyos 6sszefiiggéseket megmagyarazni. A haladé idének
kell hogy legyen ritmusa — akarcsak az EKG gorbének — ami élettel tolti meg magat az idét. Gondol-
junk bele, ha az EKG gorbe kisimul, az sem jelent tdl sok jot. A nyugati tudomany azonban megint
olyan dsszefiiggést ismert f6l, amit nyelviink mindig is ismert.

kor (CzF): ,sokszor ugyan a kor egy értelmii az id6 szoval, s felvaltva hasznaltatik: de a kor
sziikebb értelmii, mint az id6; mert ez elvontabb, altalanosabb, a kor oszszertibb valami; az
idé jelenti altalan, a létezésnek egymas utan kovetkezd folyasat, haladasat, miért mind a ma-
gyarban, mind tobb mas nyelvekben eredetileg annyit tesz, mint mend, halado (v. IDO), a kor
pedig inkabb csak egy kikerekitett kor, s mintegy meg-megujul6 rész az id6bél, kiilondsen oly
mérték, mely altal bizonyos idébeli létezésnek tartalmat, mennyiségét hatarozzuk meg. T. i.
1) Egyes emberek, vagy egész népek létezésének bizonyos idékére. Csecsemd-, kisded-, gyer-
mek-, ifju-, férfi-, aggkor. [...] 2) Azon id6kor, melyben valaki bizonyos allapotban létezik.
Tanulé koraban sokat betegeskedett. [...] 3) Midén dsszetételben id6hatarozo gyanant hasz-
naltatik, jobbara egyértelmii az id6vel, pl. akkor, azon idében [...]

Kor tehat, mint meghatarozott idészakot jelenté név azok kozé szamithato, melyekben a kor
am. kor, azaz atv. ért. a nagy id6bél kikerekitett id6szak, mely magaban valamely meghata-
rozott egészet teszen, mit a latin nyelv periodus v. spatium temporis szokkal ir koriil, és egye-
zik hangokban is a hellen ypovog [khronosz] xp [kr] v. kpo [kro] gyokhangjaival. [...] Figyel-
met érdemel a persa khiir, mely jelent napot (mind égi testet mind nappalt) és idét.”

A CzF tjra ki mer mondani olyan, egyébként a jozan A
paraszti ésszel konnyen belathaté kapcsolatot,
melyre a hazai nyelvészek azonnal a tudoméanyta-
lansag bélyegét siitnék. A magyar kor szot egyér-
telmtien rokonsagba meri allitani az 6gorog
kronosszal (idével). A gorog id6szemlélet
azonban, ahogy a magyar, szintén Osszetett. A kro-
nosz (kpovog) az oOkori gorogok szamara a folyamat-
ban 1év6 id6t, a mult, jelen és j6v6 egymasutanjat; ro-
videbb, hosszabb iddszakot; datumszerd hataridét, id6-

pontot jelentette. A gorogok masik idére hasznalt kife-
jezése a kairosz (kapog) — mely szintén a k_r gyokvaz-

ra tamaszkodva kapja érteményét —, donté jelent6ségti
hely, dolog, illetve id6 jelentés®i, mely a sorsot megha-
tarozo dontés lehetdségét vagy felszolitasat hordozza magaban.

S ezzel maris eljutottunk a magyar id6 és kor )

szavak egyiittesét, és a gordg kairoszt is ma- 11 Abra: A soros idére iiltetett ismétl6dé kor

gaba foglalé magyar sors kifejezéshez, mely a

latinban is sors. Azonban latin értelmezésétdl eltéréen nem csupan az idé egymasutanisagat jelenti,
hanem a gorog kairosz valasztasi lehetéségeit is, s ami ennél is tobbé teszi, mivel kor szavunknak
megfelel6en a korkorosséget is magaban foglalja.
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Mivel a kor tulajdonképpen kor, illetve a két gorog id6 kifejezés szintén a k_r gyokvazra épiil, kony-
nyen belathat6 — persze csak akkor, ha elhissziik a kapcsolat valodisagat —, hogy miért is volt az 6go -
rog idészemlélet ismétlédé jellegli, melyrél Arisztotelész A természet (Physica) cimd munkajaban ta-
jékoztat minket.

LAzért is gondoljuk ugy, hogy az id6 az éggomb mozgasa, mert ezzel a mozgassal mérjiik a
tobbi mozgast és az id6t. Ebbdl taplalkozik a szokasos elképzelés is, azt szoktak ugyanis
mondani, hogy az emberi dolgok korkorosek, és hogy a tobbinek is, ami természet adta mo-
don mozog, keletkezik és pusztul, van egy kore. Ez azért van igy, mert az id6 itél mindenrdl,
és mert ezek ugy érnek véget és uigy kezdbdnek el, mintha valami korpalyan [haladva kovet-
nék egymast|. Mert ugy latszik, maga az id6 is valami kér. Ezt megint csak azért gondoljuk
igy, mert [az id6] a kormozgas mértéke, és mert ilyen helyvaltozas méri magat az idét. Ko-
vetkezésképp azt allitani, hogy a keletkez6 dolgok kort alkotnak, annyi, mint azt allitani,
van valami kore az idének; ez ezért van igy, mert [az id6t] a kormozgassal mérjiik.”

12. Abra: A Nap és bolygbinak egyiittes mozgasa

A 11. 4bra jol mutatja térben és sikban abrazolva, hogy néz ki nyelviink idéfolyamra tltetett ismétls-
dési rendszere. Az als6 sik abraval példaul konnyen lehet érzékeltetni a kiilonb6z6 térténelmi korok
kialakulasat; azok viragzasat és hanyatlasat egyarant. Valojaban ugyanilyen dugohtizészerti mozgast
végeznek a bolygok is (12. abra), mivel egyrészt keringenek a Nap koriil, ugyanakkor a Nap is hason-
16 dugohuzoszeri korpalyan kering a tejutrendszer kozponti fekete lyuka koril. Ezt persze még lehet
fokozni azzal is, hogy maga a tejutrendszer is mozog. Nyelviink idéfelfogasa tehat teljesen megfelel a
természeti torvények nyujtotta mintaknak, nem mesterkélt okoskodas eredménye.

Véghelyi Péter

23 Arisztotelész, A természet, 90 / IV.14.223b.
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