Nyelvmegérzés munkacsoport
A magyar nyelv Isten nélkiil értelmezhetetlen

A MAGYAR NYELV ELTANI
(METAFIZIKAI) ALAPJAI

1. Eltani (metafizikai) attekinté

A bolcselettudomany (filozofia) éltani (metafizikai) teriiletének révid attekintéséhez Fogarasi Ja-
nosnak A magyar nyelv metaphysicaja cimi munkaja szolgal alapul. A metafizika fogalmanak sz6
szerinti jelentése fizikan tuli, de nem azért neveztetik igy, mert a fizikai valésagon talra mutat, ha-
nem mikor Arisztotelész irasait Rhodoszi Andronikosz dsszerendezte, e gyijtemény egyik kotete
kapta a Metafizika cimet, mivel a fizikai (természettani) irasok mogé soroltatott be (perd rd puvoika
/ meta ta phiizika).

A természettan (fizika) és az éltan (metafizika) k6zott az az alapveté modszertani killonbség, hogy
a természettan (fizika) tapasztalati (empirikus) tudomany, az éltan (metafizika) pedig tisztan gon-
dolati (intellektualis).

A metafizika a megtapasztalhaté vilagunkon tulhaladé tudomany, az értelemben — s val6jaban a
szivben is — meglévé elvek tudomanya, melyek a sziiletéssel eleve adottak az értelem — és az érze-
lem - szamara, s melyek ezaltal a gondolkodas elsé elemeit alkotjak. Az éltan tehat olyan tudo-
many mely, az eleve rendelkezésiinkre allo alapvet6 elveket kutatja, ezért e tudomany all minden
mas tudomanyag élén. Nyelviinkhoz szeretettel viszonyulva észrevétetik, hogy az elv, eleve, elsé
szavaink mind az el sz6gyok ragozott alakjai, mely el gy6ksz6 azonban az él sz6 ékvesztéssel els-
allt valtozata. Belathato hat, hogy a magyar éltan elnevezés sokkal kifejezébb és tartalmasabb,
mint a gorog metafizika.

Az éltan (metafizika) tehat olyan bolcseleti tudomany, mely az emberi lélek eredeti torvényeit tar-
ja fel, s azon belill is elsésorban a megismerés tevékenységét, s ezért neveztetik ismeretelméletnek
is. Az éltant (érzéken tudli) tudomanynak neveztetik, mivel nemcsak fizikai dolgokkal (érzékivel
vagy tapasztalatival) vagy utdlagos (a posteriori) ismeretekkel foglalatoskodik, hanem tulkel6kkel'
(transzcendentalissal) is, azaz olyan ismeretekkel melyek eleve (a priori: 19.1) adatottak szamunk-
ra, és ezért alapul szolgalnak.

1.1. Az éltan (metafizika) és az észtan (logika) kiillonbségei

Az éltan (metafizika) abban kiilonb6zik az észtantdl (logikatol), hogy ez utobbi a puszta gondolko-
das torvényeit vizsgalja a targyak megismerése nélkiil, az el6bbi pedig a targyak megismerésének
a torvényeit. Ezért az észtant (logikat) elméleti (teoretikus) idomi (formalis) bolcseletnek is nevez-
hetjiik, az éltant (metafizikat) pedig elméleti targyi bolcseletnek. Az éltan a targyak valosagat el6-
re foltételezi, ambar csak az idommal (formaval), az ismeretidommal (ismeretformaval, ismeret-

moddal) foglalatoskodik.

1 A tulkel6 (transzcendentalis) és tulhalado (transcendens) Fogarasi miiszavai, a tovabbiakban ezek hasznaltatnak.
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1.2. Az éltan agazatai

Az éltan két modon allapithatja meg az eredeti ismeretidomok tulkelé fogalmait és alapjait, 6nma-
gukban vagy attételesen. Ha a fogalom megallapitasa 6nmagaban vald, akkor tiszta éltannak, ha atté-
teles, akkor alkalmazott éltannak nevezziik.

A tiszta éltant lehet léttannak vagy lételméletnek (ontoldgianak) is nevezni, ami az eredeti fogalmak -
rol és alapokrol, elvekrdl szol, melyek a valosaggal 1étez6 ismerettargyakra vonatkoznak, am nem egy
meghatarozott targyra, hanem altalanosan.

Az alkalmazott ismerettanba tobb tudomany tartozik, példaul: a csillagaszat, a teologia, a természet
éltana stb. A jelen esetben targyalt éltani agazat a magyar nyelv éltana. Ez lesz értekezéstink targya.

2. Az ismeretroél altalaban

A lételmélet az ismerek alaptételbdl indul ki. Ismertnek mondhatjuk azokat a targyakat, melyekrél
hatarozott képzeteink vannak, azaz ezekrél az elmében kialakul a targy formaja, idoma. Amikor tehat
megismeriink valamit, képzeteinket valamire vonatkoztatjuk, mely altal az a puszta képzetnél tobb, s
azt az ismeret targyanak (objectum cognitionis) nevezziik.

Az ismereteink targyat mint valot szembeallitjuk puszta eszmei képzeteinkkel vagy az észképpel. Te-
hat minden ismeretnél sziikségesképpen elére foltételezem az ismert dolog valosagat, 1étét.

Az allitas, hogy ismeriink valamit, azt jelenti, hogy: van olyan val6 (1étez6), melyr6l benniink bizo -
nyos képzetek felelnek meg, és amelyeket éppen e képzetek altal ismeriink. A valoésagnak, vagy alta-
lanosan a létnek képzete tehat minden képzetnek alapul szolgalé 6sidom (6sképzet), melyet mashon-
nan szerzett képzetek altal magyarazni s megfogni nem lehet, hanem minden megismeré a sajat isme-
reteivel és ismeretiben, kozvetlen vilagossaggal fog fel.

Ha a targyi valo (objektiv 1étez6) képzeteit targynoki vagy egyszerien noki* (szubjektiv) modon is-
merjik meg, akkor az ismeret ugy foghato fel, mint két egymassal eleve viszonyban all6 munkalonak,
egylutthatonak azaz az ismeret-targynak, és ismeret-noknak (megismer6 vagy ismeretszerz szubjek-
tumnak) kozos munkalata, gy hogy egyik a masik nélkiill nem lehetséges. A 1étrejové ismeret tehat
feltételezi mind a megismerét, mind a megismertet.

Mikor tehat az ismeret-idom (ismeret forma) az ismeret-noknak (megismeré szubjektumnak) eredeti
(eleve 1étezd) formaja altal, vagy az En-nek 6sidoma (6sképzete) altal meghatarozottan rendelkezésére
all, akkor az, ami az ismeretben tisztan formai, azaz idomi az ész vagy elme tevékenységébdl all eld,
nem pedig tapasztalat altal szerzett ismeret. Annak pedig, ami targyak altal all rendelkezésére az el-
mének az ismeretben anyagi, mivel tapasztalatbol szerzett ismeret.

Tehat az ismeret-targy (megismert létezd), és ismeret-nok (megismerd szubjektum) eredeti viszonya-
ban a nok (én, szubjektum) a sajat modja (szellemi formaja) szerint fog f6l mindent, ami a targyhoz
tartozik, és azt ismét a targyra alkalmazza. Kovetkeztetésképpen a nokban (szubjektumban) bizonyos
sajat képzetek (meghatarozasok) keletkeznek, melyek altal a nok a targyakrol mas meghatarozasok
tudomasat szerzi meg ugy, hogy e meghatarozasokat ismeret-itéletekben mondja ki, vagy az ismeret-
targyak mondomanyait (kategoriait) gondolja el.

2 A nok szintén Fogarasi miiszava (6n-ok kén, vagy targgyal, mellékkel (k) rendelkez6 én-ként (n) foghato fel). Azonos
a nak/nek raggal, mely nekem, neked, ... személyes névmasban viszont sz6t6.
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Azt a mondomanyt (kategoriat) tehat, mely mindezen mondomanyoknak alapul szolgal — mivel az
maganak a valosagnak a képzete — nevezzik eredeti- vagy 6smondomanynak. Az §smondoméanyt
szoktak transzcendentalénak is hivni mivel ez meghaladja (transzcendentalja) a mondomanyokat (ka-
tegdriakat). Platon utan ide sorolodnak a 1ét, az egy, az igaz, a jo, és a szép. Mi azonban kizarélag a 1é -
tet, azaz a valot tekintjitk valodi 6smondoméanynak. A t6bbi olyan isteni tulajdonsagokat takar, me-
lyet a magyar 6sszefoglaloan a helyes szoval fejezi ki.

2.1. A tisztan tulhaladé (transzcendens) ismeretek kérdése

Az elme eredeti munkalkodasa, vagyis a tapasztalat altal a dologrol szerzett ismereteinek — amennyi-
ben a dolog ismerettargy —, a megismert dolgokra illenie kell, és egyuttal egyetemesen helytallonak
mondhat6. De vajon ez az ismeret raillik-e a nem ismeret-targyra, azaz az 6nmire vagy ményre (ob-
jektumra), mivel ez tilhalad6 (transzcendens), kovetkezésképp ez megvalaszolhatatlan kérdésnek tet-
szik. Hisz ennek a valonak és eszméinek (képzeteinek) eredeti dsszekapcsolasa, Osszetétele az érte-
lemben nem létezik, és azt akarja vizsgalni, hogy mi lehet a val6 ezen Gsszetételen kiviil, holott ezen
Osszetételen kivil nem is képzeltetheté el. Végss soron eljutunk ahhoz a kérdéshez, hogy miként is-
meri az elme a dolgot, ha nem ismeri?

Az éltan a megismerbSképesség haromféle szintjét kiilonbozteti meg. Azonban ez a harom szint némi-
leg eltér attdl, ahogyan errdl nyelviink vélekedik.

1. Also szint: az érzék, vagy (elméleti) érzékiség. A testen a derék alatti részt kell értentink alatta.
Ez a testi megismerés és cselekvés teriilete. Ezt a szintet magyar nyelviink ugyanigy értelmez-
ve foglalja magaban, ami megjelenik a k6zos érzék szotére épiil érzékelés, vagy akar az érzé-
kiség szavakban.

2. Fels6 szint: az értelem. Itt szintén egyezést lathatunk nyelviinkkel, mely szerint az értelem a
fels6 szintli megismerd8képesség, a szellemiség. Az fels6 szintl értelem, vagy szellemiség a fej-
ben székel, s maga a fej szavuk is a fels§ség érteményét mutatja.

3. Legfels6 szint: ahol az (elméleti) okossag munkalkodik. Itt érhetjiik tetten a nyugati és a ma-
gyar nyelvi felfogas kozotti eltérést. Nyelviink szerint ez ugyanis az érzelmek kozépsé szintje,
a testen a mellkas tajéka, ahol az értelem és az érzékelés egyiittesen van jelen, és mint lelkiség
vagy elme érhet6 tettem. Nyelviink tehat nem engedi az értelmet kiilonvalasztani a érzelmek-
t6], nehogy a rideg értelem, vagy a forré érzelmek szélséségei kozott hanyodtassunk.

Az érzékiség olyan elmeképesség, mely benyomas altal kozvetleniil szerez képzeteket, melyeket tar-
gyilagosan (objektiven) szemléleteknek vagy észrevételeknek neveziink, nokilag (szubjektiven) pedig
érzéseknek. Mivel e képzetek kiils6leg vagy belséleg észreveheté dologra vonatkoznak, ezért az érzé-
kiség is vagy kiils6, vagy belsé.

3. 1Idé és tér

3.1. Képzeteink idében és térben

A bels6 képzeteinket mint idében levéket, egymas utaninak képzeljiik el. A kilsé érzékek altal min-
dent térben lev6ként képzeliink el, melyek egyméas mellett 1éteznek. Amennyiben a kiils6 érzékek tar-
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gyait tartoésnak, s allapotukra nézve egymasutan valtozonak szemléljiik, akkor idében és térben
egyutt lev6knek képzeljik el 6ket.

Idében mind kils6t, mind belsét, térben azonban csak kiils6t, képzeliink. Mert a kiilsé részeit egymas
utan kovetkezdleg, idérészekben fogjuk f6l elménkkel. Tovabba minden, kiilvilagban szemlélt valto-
zas benniink is bizonyos valtozast okoz, és mivel e belsé valtozas a belsé érzék idomaként (forméaja-
ként) jelentkezik, a kiilsének is — féképpen e valtozhatésagra nézve — ehhez az idomhoz (formahoz)
kell tartoznia.

Az id6rél és térrél korunk éltana az alabbiakat allapitja meg, melyet nyelviink id6-tér (tér-id6) szem-
lélete részben cafolja:

1. Nem rajtunk kiviili valésagosan létezé 6nallé dolgok, vagy ilyen dolgok tulajdonsagai. Mivel
ha valosaggal 1étez6 6nalléo dolgok volnanak, létitknek valamely jelét kellene cselekvés vagy
szenvedés altal adniuk, de ilyen tevékenységiiket senki f6]l nem mutathatja, hanem csak azo-
kat a dolgokét, melyek térben és idében vannak. Tovabba az ilyen dolgok tulajdonsagai sem
lehetnek, mert ha azok elménkbél elillannak, akkor a tulajdonsagoknak is el kellene enyészni.
A dolgokat tulajdonsagaikkal egyiitt elgondolhatjuk idében és térben anélkiil, hogy az id6rél
és a térrdl alkotott képzeteink elttinnének. S6t, ha semmit sem vesziink észre, id6t és teret ak-
kor is kénytelenek vagyunk el6re feltételezni.

2. Az id6 és a tér nem csupan viszonyi fogalmak vagy puszta képzelet alkotasai, hanem olyan
képzetek, melyek az elmében valamely eredetire (a priorira) vonatkoznak, még a tapasztalatra
épulé érzéki képzetek kapcsolataban is. Mert ha minden dolgot viszonyaival egyiitt el is gon-
dolunk, az id6rél és a térrél alkotott képzeteink akkor is fonnmaradnak. E képzetek puszta el -
gondolasok sem lehetnek, mert kiilonben nem uralkodnanak az elmén olyan egyetemes sziik-
ségességgel, hogy sajat elméjébdl senki ki nem torolheti 6ket.

Mivel az elmében az érzéki képzés eredeti modja, azaz idoma meghatarozott, ezért e képzetekben ma-
ganak az idomnak (képnek) is képezve kell lennie, mivel semmit sem lehet bels6leg vagy kiilséleg
szemlélni anélkiil, hogy azt idében és térben ne szemléljilk, mely igy eredeti torvénye az érzékiség-
nek.

3.2. Az id6 és a tér képzete

Az id6rdl és a térrdl alkotott képzetek az elmének eredeti (a priori) képzet-idomat jelentik, mibél le -
vonhatunk egynéhany megallapitast.

1. Tiszta vagy el6zetes (a priori) képzetek — mivel minden tapasztalati vagy utdlagos (a posterio-
ri) képzet id6ben és térben létez6 dolgokra vonatkozik — az id6t és a teret elére foltételezik.

2. Erzéki képzetek idében és térben kozvetetten képzédnek. Nem tigy mint a fogalmak vagy a
kozvetett képzetek, melyek mar mas képzetekbdl allanak el6, és éppen ezért mar nem az érzé-
kekre, hanem az értelemre tartoznak.

3. Egyetemes és sziikséges képzetek, melyek eredetiek, mialtal csak idébe és térbe helyezve kép-
zelhetiink magunknak minden érzéki dolgot.
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3.3. Az idé és a tér viszonya, kiterjedtségei, toltottsége

Az érzékileg képzett valdo mind az id6 (mint idében 1év6), mind a tér (mint térben 1év4) idoma alatt
eléfordulhat, valamint a valé az idében és a térben egyszerre is eléttinhet. Igy az 6smondomany ha-
rom kiillon nemd érzéki mondomanyra (kategoriara) oszlik fol.

1. Ido6iség az egymas utani lét.
2. Tériség az egymas melletti lét.
3. Térid6iség az egymas utani és melletti 1ét.
E harom egymashoz Ggy viszonyul mint: tétel (tézis), ellentétel (antitézis), és 6sszetétel (szintézis).

Az idének egy kiterjedése, és mérete van: a hosszusag, s e szerint az id6 ugy képzelheté el, mint egy
végetlen vonal, mely a bels6 és kiils6 érzékek rokonsaganal fogva a végetlen térben a végetlenbe el6-
haladé, és vonalat ir6 pont altal képzédik. Mikor a jelent jelentd pont az id6vonal egy részét mar leir-
ta, a masik rész éppen leirando. Ekkor tamadnak benniink képzetek a multrdl és a jovér6l — mint az
idévonal két részér6l —, melynek mult része sziintelen novekszik, a jovéé pedig fogy, am ellentétes
iranyuknal fogva végtelenek. E szerint a jelen nem része az idévonalnak, hanem csak a vonalat ir6
pontként gondolhatjuk el, mint a mult és jové hatarat.

A térnek harom kiterjedése, mérete (dimenzidja) van: hosszusag, szélesség, és mélység vagy magas-
sag, egyuttvéve térfogat vagy tomottség, esetleg tomet. A méret (dimenzid) kifejezés, azonban némi-
leg homalyban tartja a tér azon tulajdonsagat, miszerint folyamatos (ki)terjedésben, azaz mozgasban
van, és nem rogzilt mozdulatlan 6sszerendezé (koordinatarendszer). Bar a magyar nyelv mér gyokre
épil6 méret szavabol még megfejtheté a tér mozgo jellege, a latin eredetl dimenzi6 sz6bol azonban
mar nem, vagy csak belemagyarazas révén.

Az id6 és a tér toltottek, amennyiben a szemlélet targyai megtalalhatéak bennik, kiilonben tiresek.
Ami idében van, az valamikor van, ami térben van, az valahol van. Ebbél fakadéan az idében befogott
valamely targy bizonyos része tartéssag vagy kor, a térben, a hely.

A terjedés, az id6nek és a térnek azon részei, melyeket valamely dolog befog. Az id6 terjedése el6ter -
jedés, a tér terjedése kiterjedés vagy szétterjedés.

3.4. A targyak viszonya idében és térben

Ha valamely dolog helyet, azaz tér részt valtoztat, akkor mozog. A helyvaltoztatast még akkor is moz-
gasnak lehet nevezni, ha a mozg6 dolog nem valtoztat helyet, példaul ha egy goly6 a tengelye koriil
forog, mert annak részei mégis valtoztatjak helyiiket. S mivel a mozgas csak egymas utan (id6ben)
torténhet, a mozgas mondomanya (kategoriaja) idére és térre egyiitt vonatkozik. Tehat id6beni el -
terjedésként is tekinthetiink minden mozgast.

A dolgok az idében és a térben vagy egymastol eltérnek, vagy egymassal hatarosak, egymast érik. A
tavolsag nagyobb, a kozelség kisebb eltérés, de mindkettd koz, azaz egyarant id6koz, térkoz.

A dolgok egy idében vald viszonyanak neve az egyiittlét, a kiillon idékben valoé pedig a kovetkezés.
A téri viszonyt pedig helyzetnek nevezziik. A kévetkezésben a korabbi el6z6 (prius), a késébbi ut6zo
vagy kovetkez6 (posterius).
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Azokat az érzéki mondomanyokat, melyeket a harom {6 érzéki mondomanybol vezettiink le, lehet ér-
zéki utomondomanyoknak (postpraedicamenta) nevezni. Mindezek gyokerét a régi arisztotelészi mon-
domanyokbol (kategoriakbol) kovetkeztethetjiik ki, melyekbél Kant allitott fel vilagosabb, letisztultabb
rendszert, azonban Kant rendszerébdl az érzéki mondomanyok hiadnyoztak, csupan az értelmieket tar-
gyalta. E viszonyokra tobbek kozott a hol, mikor, helyzet, el6, uto, egyiitt, mozgas szavakkal utalha-
tunk.

4. Az értelem taglalasa

4.1. A fogalmak forrasa, alkotasa

A gondolast az észtan (logika) mint pusztan 6nmagaban valé gondolast vizsgalja, az éltan pedig mar
mint mas targyrol valé gondolast. Nyelviink finomsagat mutatja, hogy az 6nmagaban valé gondolast
a gondolkodas szoval fejezi ki, mivel az a d altal 6nhato, tehat bennmaradé gondolas, a mas targyakra
vonatkozot pedig a gondolkozas fogalmaval, mivel a z athato, tehat masra iranyulé gondolast jelent.
Az éltan tehat a gondolkozas képességét (vagy az értelmet) ugy értelmezi, mint a megismeréképesség
olyan fokat, mely az észrevételen és az érzékiségen mint kozvetett képzeteken feliilemelkedik. A fo-
galmakat pedig olyan kozvetlen képzetekként kezeli, melyek a kozvetettekbél szarmaznak.

Mivel az éltan csak az eredeti ismeretidomot — masként ismeretmodot — vizsgalja, az értelemmel kap -
csolatban is csak azt a médot kutatja, hogy miként gondolhatunk el valos targyakat. Azaz az elme
azon mikodési modjat vizsgalja, mely soran a targyak fogalmak révén leképzédnek az elme eredeti
torvényei szerint. Az 9sszetevd (szintetikus) gondolasnak (gondolkozasnak) ez idomat, vagy idomait
nevezhetjik az értelem és fogalmak idomainak is. Az értelemnek adatott anyag pedig maguk az érzé -
ki képzetek.

Az érzékiség altal az idében (egymas utan) és térben (egymas mellett) egyarant sokféle dolog all az el-
me rendelkezésére. A folyamat menete harom pontban hatarozhat6 meg.

1. Az értelem feladata a sokféle dolgot atfutni, s abban az érzékileg képzett targyak bizonyos je-
gyeit elvonni, és egymastdl kiilonvalasztani.

2. A kulonféle egybetartozo jegyeket visszaidézni, és azokat egy felsébb képzetnek egységére
0sszekotni, igy azokbdl fogalmat képezni.

3. A fogalmakat az érzékileg képzett targyakra visszavezetni, s ez altal azokat meghatarozni,
vagy hatarokba szoritani és egymastol gy mint hatarozott targyakat megkiilonboztetni.

E haromféle tevékenységbdl all az dsszetevé (szintetikus) gondolas, vagy az ismerés. A felsorolt ele-
mek csak éltaniak (metafizikaiak), mert a tapasztalasi folyamat soran e tevékenységek az észrevétellel
egyltt torténnek. Mig az érzék szemlél, az értelem az adott sokfélét atfutja, jegyeket von el, azokat
kilonvalasztja, visszaidézi, 6sszekoti, meghatarozza és megkiilonbozteti, egyszoval a targyat ismeri.
Az ismerés tehat nem egyéb, mint az adott targyakbol fogalmak képzése, és a fogalmak kapcsolasa
adatott targyakra, mely altal a targyak mint meghatarozottak mas targyaktol megkiilonboztethetdk.
Ebbdl ered a targyakrdl valo érzéki képzetek sokféleségének egysége, ezaltal nevezzik Osszetevd
(szintetikus), vagy targyi értelmi egységnek; megkiilonboztetvén a taglalé (analitikus) vagy noki ér-
telmi egységt6l, mely a mar meglevé fogalmak elemzése altal all el, és igy kovetkezménye az el6ére
tortént (a priori) 6sszetételnek.
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4.2. Osszetevo (szintetikus) és taglalo (analitikus) itéletek

Mikor valamely targyat fogalom altal gondoljuk el, akkor — ha a gondolatban a targynak és fogalma-
nak viszonya egymasra iranyul — a gondolkozas dsszetevé itélés (judicium syntheticum). Példaul: ez a
vonal (példaul lapon) kdrvonal, ez esetben a targy a vonal, s fogalma a kérvonal.

Ha pedig mar valamely meglev6 fogalomra annak jegyei koziil egy vonatkozik, és mindkett6 viszo-
nya a gondolatban egymasra vonatkozéan meghatarozott, akkor a gondolkozas taglalo itélés (judici-
um analyticum). Példaul a kor vonala kerék, a targy (vonal) fogalma a korvonal, ennek egyik jegye —
a tobbi koziil - a kerék.

Az Gsszetev itélet alapjaul a targyi, a taglalonak a noki értelmi egység szolgal. Ha példaul egy tar-
gyat észreveszink s elgondoljuk, mint példaul: ez a targy egy allat; akkor mi 6sszetevéleg itéliink. To-
vabba ha azt is gondoljuk, hogy az allat él6lény, akkor taglalolag itélink. Ez ugyanis el6re foltételezi,
hogy az allatokat mar az észrevétel eldtt él6lénynek talaltuk, és ezért az él6lényt az allat fogalmaba
tartozonak véljik. Az 6sszetevd itéletek tehat eredetileg mindig hatarozott ismerettargyakra vonat-
koznak - s ezeket éppen ezaltal hatarozzuk és ismerjik meg, igy az ismeret boviil -, ugyanakkor a
taglalo itéletek a targyaknak mar meglevé fogalmaira vonatkoznak - s a fogalmak ezaltal csak vilago-
sodnak. Az Gsszetevé itéletben ugy gondoljuk el a targyat, mint ami maga az itélet targya (subjectum
judicii), és a mondomany (kategoéria) a targynak fogalma. A taglalo itéletben a targy fogalma targya
az itéletnek, és a mondomany (kategoria) a fogalomra tartozo egyes jegy.

Azonban lehetnek olyan itéletek is, melyek egyszer 0sszetevék, egyszer taglalok. Kant példaul taglalo
(analitikus) itéletként emliti azt, hogy ,,minden test kiterjedett”, és Osszetevé (szintetikus) itéletként azt,
hogy ,,minden test nehéz”. Ha kiillonboz6 nokokat (szubjektumokat) tételeziink fel ezekben az itéletek-
ben, a taglalo is lehet 6sszetevo, és viszont. Aki ugyanis a test fogalmaban még nem ismeri a kiterje-
dés fogalmat, annak az els is 0sszetevo, aki pedig a test fogalmaban mar a nehézség fogalmat is is-
meri, az tudja, hogy az ilyenre nézve a masodik itt taglal6 itélet.

Mivel minden gondolkozas itélés is egyben, ezért az értelem munkalkodasi modja a gondolkozasnal
teljesen ugyanaz, mint az itélésnél. Ezért a fogalmak eredeti idomai az itéleteknek eredeti idomaival a
legszorosabb 6sszefliggésben allnak.

4.3. Az értelmi mondomany (kategoria) fogalmanak
meghatarozasa, osztalyozasa

Ha az eredeti gondolat-idomokat elvonatkoztatva — azaz az anyagtol elvalasztatva — képzeljik el, ak-
kor csak altalanos targyakat gondolunk el, azaz a dolgokrdl egyetemes képzeteket alkotunk, melyek
ismeretként adottak. Tehat olyan fogalmakként értelmezziik, melyek altal nem maguk az ismert-tar-
gyak, hanem csak azoknak bizonyos jegyei (kategériai, mondomanyai) képzédnek. Az ismeret-tar-
gyak csak az elme eredeti szerkezete ltal gondolhatdk el, a gondolat-idomok pedig az En ésidoméa-
ban maguk is benne foglaltak. Ezekbél azonban kovetkezik, hogy:

1. Minden jegy, amely valamely altalanos targyr6l mondhaté — amennyiben azt gondolhatjuk -
eleve meghatarozott.

2. E fogalmak eleve meghatarozott jegyek.

3. Ezek tiszta, egyetemes, és sziikséges képzetek. S ezért nevezhetjitk az értelem 6s-, vagy torzs
fogalmainak, vagy kiilondsen értelmi mondomanyoknak.
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Az észtanban (logikaban) az itéleteket két médon gondolhatjuk, melyek szintén tovabbi két megisme-
rési modot feltételeznek.

1. Megismerhet6k 6nmagukban:
a) mennyiségekre vagy nagysagokra nézve;
b) mindségekre vagy mindségiikre nézve.
2. Viszonyban:
a) egymasra;
b) a gondol6 nokra (énre, szubjektumra) viszonyulva.

Az éltanban tehat, az értelmi mondomanyokat (kategoériakat) meghatarozva a fogalmak altal megha-
tarozando és itélendd ismerettargyakat az alabbi bontasban osztalyozhatjuk:

a) mennyiségekre nézve

1. dnmagukban
b) minéségekre nézve

a) targyviszonyban

2. viszonyban
b) nokviszonyban

4.4. Mondomanyok (kategériak) meghatarozasai

4.4.1. Mennyiség osztalya

A mennyiséget, nagysagot vagy soksagot (sokféleséget) folosztva az alabbi elemek, Gsszetételek lesz-
nek:

1. Tétel (tézis): egy.

2. Ellentétel (antitézis): tobb vagy tom.

3. Osszetétel (szintézis): az egy és tom Osszetételébdl kialakuld: egyetem (egy-e-tom).
Az észtanban (logikaban) tehat a mennyiségek itéletei lehetnek:

1. Egyesek vagy egymisek.

2. Tobbesek vagy részlegesek.

3. Egyetemesek vagy kozonségesek.

Az eddigieket az éltan (metafizika) mondomanyaira (kategoriaira) alkalmazva az alabbi moédon jelle-
mezhetjiik:

1. Az egymis itélet targyilag (objektiven) helytall6, vagy az ismeretnek a valo targyara vonatko-
z0. Az itélet targya (subjectum judicii) lesz maga az ismereti targy, melyre az egység jellemz6,
amely egymi. Példaul: ez, az, Janos, Pal.

2. A tobbes itélet targyabol olyan valotargy lesz, melynek jegye tobbség. Példaul: sok ember.
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3. Az egyetemes itéletbdl olyan targy lesz, mely sokbol all még is egyiitt egy, egész, vagy min-
den, és igy amelynek jegye, vagy mondomanya egyetemesség: mindenség.

4.4.2. Minéség osztalya
A targyak tehat mingségben ugy gondolhatok el, mint:
1. Tétel: allitos, vagy igenleges, vagy tevos.
2. Ellentétel: tagados vagy nemleges, vagy hianyos.
3. Osszetétel: tagadva allitos, vagy nemleg-igenleges vagy hianyosan tevds, hatarozé; példaul:

halhatatlansag.

4.4.3. Targyviszony osztalya

1. Tétel: belsd, mely szerint két dolog olyan viszonyban all egymassal, hogy
a) az egyik 6nallo, allovany, vagy vany (szubsztancia),

b) a masik pedig ebben van benn (inheeret), tehat a vanyhoz (szubsztanciahoz) jarul, s nevez-
ziik jaruléknak, melléknek (akcidensnek).

2. Ellentétel: kiils6, mely szerint a) egyik dolog el6z6 vagy ok vagy munkalo, b) a masik a kovet-
kez6 vagy okozat vagy munkalat.

3. Osszetétel:
a) a belsé és kiils6 egyttt az egyiittlét,

b) kolecsonos munkalat.

4.4.4. Nokviszony osztalya
1. Tétel: lehetd, vagy lehetlen.

2. Ellentétel: 1étez6 vagy nemlétezé.

3. Osszetétel: amennyiben az én a létez6t ugy gondolja el, mint olyasvalamit, mely csak a megis-
mert modon lehetd, akkor szitkséges vagy torténetes 1étinek hivjuk, ellenkez6 esetben vélet-
lenszert.

4.5. Mondomanyok (kategoriak) osszefoglal6 tablazatai

Osmondomany

valosag vagy valo

Erzéki (esztétikai) mondomanyok

id6isé as s
& id6tériség
(téridbiség)

tériség
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(Az értelmi mondomanyok és osztalyok megnevezései szintén Fogarasitdl vétettek at, mivel sokkal ki-

fejezébbek, mint a zardjelben megadott Kant: A tiszta ész kritikaja 2009-es kiadasabol szarmazok.)

Ertelmi mondomanyok

egyseg
mennyiség | (egység) egyetemesség
(mennyiség) (6syszesség)
osztalya soksag
szemlélet (sokasag)
mondoma-
nyai igenlegesség
minGség (realitas) hatérozésig
(mindség) , (limitAci6)
osztalya nemlegesség
(negacio)
vany ok
targyvi- (inherencia) | (kauzalitas)
szony (vi- egyuttlét, egylttmunkalas
szony) osz- | mellék okozat (kolcsonviszony)
talya (szubzisz- (dependen-
., tencia) cia)
létezés mon-
doményai létezés lehet6ség
nokviszony (etezés) (lehetscg) ks . véletlenség
(modalitas) ltegd lehetlensé szu"kse,gesseg” , (véletlen-
osztalya nem e,tezes ehetlenseg (sziikségszertliség) ség)
(nemléte- (lehetetlen-
2€s) ség)

4.6. Ertelmi mondomanyok léte, idéisége

A valdsag, igenlegesség, létezés fogalmait nem szabad Osszekeverni, mert a valésag és igenlegesség
(igenleges mindség) lehetnek lehetdk, létez6k vagy szitkségesek. A létezés alatt pedig nem magat a
valot értjik, hanem csak azt a megismeréképességre, vagy az ismer6 énre vonatkozo viszonyt, mely a
valot és igenleges mindséget 1étezéknek gondolja.

A létezés mondomanyanak az oksag vagy munkalas (és munkalat) mondomanyaval van rokonsaga,
mivel a létet csak munkalasa altal lehet ismerni. Igy kovetkeztethetiink a vanyok (mint okok) létére
azoknak munkalkodasaibdl, még ha azokat kozvetleniil nem is tapasztaljuk.

Fontos megjegyezni még, hogy az értelmi mondomanyokat magukban, tehat az érzéki mondoma-
nyokkal valo 6sszekottetésiik nélkiil tiszta, ezekkel 6sszekotve érzékitett vagy az alakitott mondoma-
nyoknak (kategoriaknak) nevezziik. Csak mint ilyeneket lehet a tapasztalas targyaira alkalmazni, mi-
vel ezek csak az érzékek és az értelem kolcsonos munkalkodasban birnak valosaggal.

A mennyiség az id6iség (egymas utan levéség) idomaban elgondolva adja a szam fogalmat, amely
annyi mint tobbség az egységben. Ezen a médon lehet az egy is szam, mivel tobb részbdl (tértszamok-

bol) all.
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A minéség az id6iség idomaban adja a 1épcsének (1ép-s6-nek vagy csak sé-nek) fogalmat. A s6-t (1ép-
s6t) az igenlegesnek egymas utan (az idében) novekedésébdl vagy fogyasabal all elé, mivel az igenle-
gesség nemlegességgel van meghatarozva, s mivel ezeket mennyiségre is lehet vonatkoztatni, vagy
szamokkal meghatarozni, ekképpen a mennyiség a minéséggel 6sszekothetd.

A targyviszonyt az id6iség idomaval (egymas utan levéséggel) 6sszekotve a vanyt (szubsztanciat) ugy
képzelhetjiik, mint ami az idében allando, valtozatlan, a mellék pedig mint valtozé. Az ok mint a
munkalkodasban az el6z6, az okozat pedig mint kovetkezé.

A nokviszony az id6iség idomaban a 1ét lehet6ség szerint valamely hatarozatlan idében, és létezés
szerint bizonyos hatarozott idében, és a sziikségesség szerint minden id6ben val6 1étet jelent.

4.6.1. A mondhatmanyok fogalma

A tiszta és érzékitett mondomanyokbdl (kategériakbol) sok mas mondomany is szarmazhat, melyeket
mondhatmanyoknak (preedicabilia), azaz allithaté vagy mondhaté dolgoknak neveziink.

4.7. Egyes osztalyok mondomanyainak osszevetése

A mennyiség vagy nagysag, vagy sokfélék osszetétele, azaz egész, vagy a sokféleség egyenként, azaz
rész. Ez 0sszetett egység mutatkozik meg egy szavunkban.

A nagysagok egymasra vonatkoztatva egyenlék vagy nem-egyenlék lehetnek, amint az egyre vagy
ktlonfélére vonatkoznak. Az egyenlGség tehat egyféleség, a nem-egyenléség kiilonféleség. Maga a
vonatkozo6 nagysag is lehet kicsinység vagy nagyobbsag, valamint a soksag lehet tobbség, vagy keve-
sebbség. A nagysag lehet belterjedt (intenziv) az id6ben, és kiilterjedt (extenziv) térben.

A nagysagok mindségre vonatkoztatva lehetnek egynemtek (homogének) és kiilonnemiek (heterogé-
nek). Minél kiilonb6zébb a mindség, annal kiilénnemiibbek a dolgok, és igy az egynemiségnek és kii-
lonnemtségnek lépcséi vannak. Az egynemi nagysagok hasonlok, a kiillonnemtek nem-hasonlok. Az
egész részei hasonnemtiek ha egymastol és az egésztél csak mennyiségiikben, és nem-hasonnemiek,
ha minéségiikre nézve kiilonboznek. A hasonnemiiek egészit6 részek, a kiilonb6zéek elemi részek. A
hasonlat és nem-hasonlat tehat a dolgok minéségére vonatkoznak.

Az olyan nagysagok, melyek egyenl6k és hasonlok is, azok megegyeznek. Egyezés tehat a nagysagok
nézeti egyenlete és hasonlata. Az ellenkez6t, nem-egyezésnek nevezzik.

A nagysagok osszehasonlitasat mérésnek nevezziik, mely soran bizonyos nagysag (mérték) altal, ma-
sik egynemt nagysagot meghatarozunk vagy megvizsgalunk, hogy egyik a masikban hanyszor fordul
el6. A mérés tehat eredetileg szamlalas. Az id6t szintén meg lehet mérni, ha annak egy részét mint
egységet mértékul vesszik.

A mennyiséget minéséggel osszekotve, vagy valamely kiilterjedt nagysag belterjedtként értelmezve
adja a valo kiilterjedtnek, azaz olyan dolognak fogalmat, mely id6t és teret betolt.

4.7.1. A vany (szubsztancia)

A vany (szubsztancia) bizonyos jegyek, jarulékok, alapja, (dlland6 alapja: szubsztratuma). E jegyek
maguk is lehetnek allandok, melyek egyiitt teszik a vany lényegét (esszenciajat), ezért a vanyt lény-
nek is nevezziik, mivel a lény szavunk jelentése: 1ét (I) alap (ny). A nem-allandé jegyek a tulajdonkép-
peni jarulékok, vagy mellékek. A vany lehet egyszeri vagy tobbszert is.
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4.7.2. Az oksag taglalasa

Az ok és okozat viszonyat nevezziik oksagnak, az okozat okra val6 iranyultsaga pedig a fliggdség. Va-
lamely okozmany vagy munkalmany tehat fiiggé, melynek ellentéte a fiiggetlen vagy 6nallo, 6n-ki
(nok), jollehet néha valamely 6nall6 dolog allandé dolog vagy vany.

Az olyan ok, mely a munkalasra sziikségesképpen meghatarozott, foltételesnek, fiiggének nevezziik.
Amely pedig e sziikségtdl szabad, fiiggetlen oknak, 6noknak (nok-nak) nevezziik.

Ha a munkal6 gondolkodé lény elére elgondolt munkalat altal elhatarozza magat a munkalasra, ak-
kor az elképzelt munkalatot targyilag (objektiven) célnak vagy iranynak, nokilag (szubjektiven) szan-
déknak nevezziikk. Amennyiben ez az irany az oknak meghatarozé alapja a munkalasra — mely ok al-
tal azon irany valésul meg —, ennyiben ez az irAny maga is ok, mégpedig irany-ok. Az irany-ok lehet
vagy alkalom-ok vagy indit6-ok. Mialtal az ok az iranyt elérni szandékozza, az az eszkoz (organon).

Munkassagnak nevezziik a tevékenységet, mialtal valamely dolog bizonyos munkalat okava lesz. E
munkéssagnak az egyetemes bels6 elve (a munkalas képessége) a dolog ereje. Az er a dolognak al-
landé jegye vagy meghatarozasa.

Ha egyes vanyok erejiik altal okai mas vanyok bizonyos jarulékainak, akkor azok ezekbe befolynak. E
befolyas tehat a vanyok viszonya, mely altal 6k vagy egyoldalian, vagy koélcsondsen egymasra hat-
nak. E kolcsonds munkalast akkor ugy lehet tekinteni, mint viszontmunkalast, mely altal mindkét ol-
dalrél helye van a cselekvésnek és szenvedésnek. Ha ez mindkét oldalrol kolesondsen ellenmunkalas,
akkor 6sszetitkdzésnek nevezziik.

A 1ét maga a valosag, a létezés pedig magat a munkassaga (z) altal kimutato6 1ét. Ami létezni kezd, az
szarmazik. Ami megszilinik létezni, az elenyész vagy elmulik, am mind a kettd, torténik. Azt a munka-
last, mely altal valami szarmazik, el6allitasnak nevezziik, ami altal pedig elenyész, azt elrontasnak
vagy szétbontasnak. Az el6bbi munkalja valamely dolognak a kezdetét, az utobbi a végét.

Altalanos eléallitis maga a vany eldallitasa a teremtés (semmibél), altalinos elrontas a semmisités.
Viszonylatos eléallitas vagy a mar 1étezé vany jegyének el6allitasa a képzés vagy alakitas. A viszo-
nyos elrontas pedig, mely altal a vanytol elvalasztodik ami hozza jarult, a fololdozas. A teremtés és
semmisités egymasnak altalanosan ellentétei. Fololdozas és alakitas egymassal sziikségesképpen 6sz-
szekotottek. Mikor a fololdozas ltal valamely jarulék elenyész, annak helyére mas 1ép. Es mikor az
alakitas altal a nokhoz valamilyen 4j jegy jarul, ennek helyén mas enyész el.

Valamely dolog 1étezd jegyeinek egyiittléte teszi annak allapotat. Ha valamely dologban a jegyek
szarmaznak és enyésznek, az mas allapotba jon, azaz valtozik. Minden valtozas idében torténik. Val-
tozas a térre nézve a mozgas. A mozgas tehat idére és térre egyttt viszonylik.

5. A magyar nyelve alkalmaztatott éltan

Ez eddigi éltani bevezet6 volt sziikséges ahhoz, hogy megérhessiik a magyar nyelvre alkalmazott tal-
kel6 (transzcendentalis) nyelvtudomanyt, melybél tajékozodhatunk az egyes beszédhangok képzési
helyeik és modjuk szerinti mondoméanyokba sorolasarol.

Mivel az ember tarsas lény, ezért sziikséges, hogy gondolatait valamilyen jelek altal legyen képes ko -
z0Ini a masik emberrel. E jelek koziil az emberi kozlések kifejezésére legalkalmasabb a hang, melyek-
bél az emberi ész és a hangképzé szervek fejlettsége révén sokféleképp modositva all el6 a beszéd, és
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a nyelv. A szavak, melybdl a beszéd felépiil, el6segitik ugyan gondolataink kifejezését, de gondolata-
inknak feltétleniil meg kell elézniiik a beszédet és a beszédalkotast, mivel a beszéd csupan gondolata -
ink kozlésére valo, és a tarsas érintkezés eszkoze. Gondolataink a masokkal val6 kapcsolatba kertilés
nélkiil is cikaznak elménkben. Ugyanakkor a beszéd is visszahat a gondolkodasunkra, mivel erésen
befolyasolja a méasok felé kifejezheté fogalmazvanyok osszetettségét, finomsagat, és tartalmat.

A beszéd elemei a beszédszervek altal médositott egyes hangok, melyek kétfélék lehetnek.

1. Egyszert hangok (maganhangzok), melyeknek létforrasa a torok. Mivel azonban az allatok, de
még az élettelen dolgok is adhatnak ki hangokat, ezért a maganhangzok a beszéd elsé elemei.
A gondolatok kozlésére a legegyszertibben alkalmazhatok, igy az altalunk feltételezett Gs-
nyelvben jelentéssel kellett birniuk. A maganhangzokat egyszertien eléallithatjuk, moédosit-
hatjuk vastagitas és vékonyitas, illetve az ajkak 6sszehtizasa, gombolyitése, kinyitasa vagy ki-
terjesztése altal.

2. Tobbszert vagy Osszetett hangok (massalhangzok), melyek eléallitasaban a torok mellett részt
vesznek még a torokkal és a szajjal 6sszekottetésben allo szerveink is; a fogak, a szajpadlas és
az ajkak.

Kovetkeztetéseink szerint az eredeti nyelvben mind a maganhangzoknak, mind a massalhangzéknak
o6nmagukban is jelentéssel kellett birniuk, melyek e jelentések segitségével épitették fel az egyes sza-
vakat. A jelentéssel bir6 hangok, és az azokbol f6lépitett elemi szavak, azaz a gyokok mara mar telje-
sen hianyoznak a nyelvtani rendszerekb6l, mikozben ez a két nyelvi szint az, ami értelmi alapot ad a
nyelveknek. Ezek nélkiil a nyelvet valoban csak kézmegegyezés targyanak lehet tekinteni. Ha alkal-
maztatni vagyunk képesek az éltan elveit a nyelvi hangokra, akkor biztosak lehetiink abban, hogy az
ember &sallapotaban sem egy majomember volt — ahogyan azt mindenaron belénk sulykoljak -, s
ezért a nyelv fejlédése sem a mutogatasbol, vagy a nydgdécselésbél kezdédott, hanem Adam és Eva a
paradicsomkertben mar készen kapott nyelvi készlettel rendelkezett, ami az alabbi tablazatban az iste-
ni osztatlan allapot mezében tiintetett fel.

Isteni osztatlan Epitkezés Epitkezés Mai Indoeuropai
allapot gyokokbol szavakbol magyar nyelvek
szavakbol fel-
— — épitett monda- mondatok mondatok
tok
AT Pl Aot AT Pl 4ot szavak (lexémak)
_ gyokbol felépitett gyokbdl felépi- szavak szoelemek (morfé-
szavak tett szavak \
mak)
hangokbdl 6ssze- | hangokbdl 6ssze- hangokbol 5sz-
tett gyokok/gyok- | tett gyokok/gyok- . okok —
szav%g( ® szav?li ® szetett gybkok ®
jelentéssel bird jelentéssel bird jelentéssel bird | jelentéssel jelentés nélkiuli
hangok hangok hangok bir6 hangok | hangok (fonéméak)
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Az isteni osztatlan allapotot Ggy kell elképzelni, mint a sok elembdl allo 6sszerakos jatékot, melybdl
szabadon épithetiink barmit. A nyelvi elemekb6l mind 6sszetettebb fogalmakat alkothatunk. Szemlél -
tethetjik a képet azzal is, mint ahogy a természetet vad allapotaban kaptuk Istentdl, bar a természet
tartalmazott mar mindent, amire sziikségiink lehetett, am lehetdségiink van ra, hogy az allatok meg-
szeliditéséhez, a novények nemesitéséhez, hazak épitéséhez vagy otthonosabba, lakhatova tételéhez
hasonléan, az igényeinket jobban kielégitébbé alakitsuk at nyelviink szokészletét is. A természethez
hasonléan nyelviinket sem legy6zni, hanem formalni kell! A ragok ezaltal eredeti allapotukban egy-
szerd hangok, vagy gyokszavak voltak, melyek késébb mar az alapszohoz rogziiltek.

Az dkori ember minden hitvanysaga és erkolcstelensége ellenére sem érte el a romlottsag mai szint-
jét, mely ma vakmeréen fejlédésnek neveztetik. Platon a Kratiiloszban a szavak eredetét még isteni
eredetlinek vélelmezi, nem véletlen altalinak.

»Szokratész: Azt hiszem, Hermogenész, nevetséges lesz, ha kideriil, hogy betiik és a szotagok
a dolgokat utanozzak, no de hat rajta. Mert ennél jobb modszeriink nincs az alapszavak je-
lentésének levezetésére, ha nem akarod, hogy mi is ugy tegyiink, mint a tragédiakélték, akik
zavarukban a deus ex machinahoz folyamodnak; igy persze mi is azt mondhatnank, hogy az
alapszavak helyesek, valodiak, mert az istenek csinaltak Gket. Hat meggy6z6 magyarazat
lenne ez szamunkra? Vagy talan az, hogy a barbaroktol vettiik at ezeket, és a barbarok na-
lunk régebbek? Vagy hogy régiségiik miatt ezeket mar éppugy nem lehet megfejteni, mint az
idegen szavakat? Mindezek nagyon szép kibuvok lennének annak, aki nem akar szamot adni
az alapszavak helyességérél. Ambar akarmilyen mentséget hoz is fel az, aki az alapszavak
jelentését nem ismeri, lehetetlen a levezetett szavakat megmagyarazni, ha az ember amazo-
kat nem tudja, amelyekbdl ezeket le kell vezetni. Nyilvanvald, hogy aki szakértének tartja
magat ebben a kérdésben, annak éppen az alapszavakat kell a legtisztabban és legvilagosab-
ban értenie, ha meg nem, akkor tudnia kell, hogy mindaz, amit a tobbirél mond fecsegés.
Vagy nem igy gondolod?

Hermogenész: Pontosan igy, Szokratész.”

Szokratész: No és a kovetkez6t hogy gondolod? Vajon nincs-e minden dolognak lényege is
(uszia), éppugy, ahogy szine és tulajdonsagai vannak? S6t nincs-e a szinnek maganak is lé-
nyege, meg a hangnak meg mindennek, amir6l elmondhatjuk, hogy van, létezik?

Hermogenész: Szerintem feltétleniil van.

Szokratész: No és hat ha valaki éppen ezt, magat a lényeget utanozni tudja, hat nem juttatja-
e ezaltal kifejezésre azt, hogy mi ez a targy?

Hermogenész: Dehogyisnem.’™

A btin az, amelynek kovetkeztében Istentdl eltavolodva feledni kezdetett a szintén isteni eredet(i han-
gok és gyokok onallo és eredeti értelme. Az emberiség gbgjében felfuvalkodva, magat az Istennél is
tobbre tartva kezde olyan szavakat alkotni, melyek mar teljesen elszakadanak az eredeti, jelentéssel
bir6 hangoktél. Igy alakult ki az elvont fogalmi gondolkodas, mely ma az emberi értelmi alkotoképes-
ség csucsanak tartatik, pedig nem mas ez, mint az ember elistentelenedett torzképére idomitott szelle-
mi vilag. Mivel a nyugati életmod nem illik az isteni rendbe, ezért mara a nyugati ember mar nem is
tud, és legyiink 6szinték, nem is akar egyiitt élni a természettel. A technologiai fejlédéstél kezdve a
modern kori filozéfian at mindenhol a rombolas és a pusztulas jelei latszanak. Még a szelidnek mon-
dott polgari technolégia sem képes olyan targyak el6allitasara, mely ne rongalna a kérnyezetet, s6t az

3 Platdn, ,Kratiilosz”, in Platén osszes miivei, ford. Arpéd Szabo, kot. I, Bibliotheca Classica (Budapest: Europa Konyvki-
ado, 1984), 819-820 / XXX VI.425d-426b.
4  Platdn, 816 / XXXIV.423d-424a.
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eldallitott targyak donté tobbsége a kapzsisagot szolgalva javithatatlanul egyszer hasznalatos, vagy
eleve szemét. A modern kornyezetvédelem is csak a haszonszerzésrél szol, igy eleve halalra van itél-
ve, hisz az a mozgatd rugdja, ami a kornyezetszennyezésé. Mai korunk filozoéfiaja pedig sorban ontja
magabdl a gyilkosabbnal gyilkosabb eszméket, melyekbe milliok halnak bele, mikézben képviseléi a
szellem nagysaganak oltaranal hodolnak.

A kapitalizmus vilagképe a német protestans filozofia terméke, mely azt mondja, ha Isten szeret min-
ket, akkor annak az anyagi javakban is tiikr6zédnie kell. A kommunizmus szintén a németorszagi
szabadkémiives filozofia talalmanya, nem az oroszok alkottak meg, akiket pedig karhoztatnak miatta,
hisz az orosz nép sokkal inkabb elszenvedéje volt ennek a német import-eszmének, mint tamogatoja.
tartalan pusztitast végzett. Ma Nyugat-Eurdpa, megtagadva keresztény gyokereit, ezekben a pusztito
szellemi termékeiben gyonyorkodik.

Elgondolkodhatunk azon is, hogy milyen erkoélcesi talapzaton allhat egy olyan tarsadalom, melyet
buiszkeséggel tlt el egy nagy francia forradalom, mely nem volt mas, mint 6ssznépi elmebaj. A XIX.
szazadi forradalmak lezajlasanak megfigyelése jo tampontot adhat arra nézve, hogy melyik nemzet
mennyire volt lelkileg egészséges. Bar az 1848-49-es forradalmat és szabadsagharcot Magyarorszagon
is szabadkémiuves eszmék iranyitottak — melyre éppen ezért nem biztos, hogy biiszkének kellene len-
nink -, am a természetes magyar néplélek altal mégis mennyivel finomabb, emberségesebb volt, mint
a francia kivitelezés. A nyelvromlas kérdésének vizsgalata azért olyan fontos a nemzetek torténelmi
multjanak megértéséhez, mert koztik komoly Osszefiiggés van. A nyelvemlékek helyes olvasatanak
és értelmezésének elfeledése értékvalsaghoz vezet, mely a nyelv romlasanak tovabbi fokozodja. A
nyelvromlas kérdése mar jol kérvonalazodik Platonnal:

»Szokratész: De hat ha az alapszavak jelei valaminek, tudsz-e jobb modot arra, hogy ezek
tényleg jelek legyenek, mint azt, hogy az ember lehetéleg ahhoz a dologhoz hasonlokka al-
kotja 6ket, amit kifejezésre kell juttatniuk? Vagy jobban tetszik neked talan az, amit Hermo-
genész és sokan masok is allitanak, hogy a név megegyezés, konvencio dolga, és csak azok-
nak jelent valamit, akik ebben megegyeztek, és mar el6bb ismerték a dolgokat? Akkor persze
a név helyessége csak konvencio. Az azonban mellékes, hogy az ember abban egyezik-e meg,
ami most neve a dolognak, vagy az ellenkezdjében, ugyhogy, ami most kicsi, azt nagynak ne-
vezi, a nagyot meg kicsinek. Hat melyik felfogas tetszik jobban neked?

Kratiilosz: Mindenesetre észszertibb az, hogy az ember hasonlosaggal juttatja kifejezésre azt,
amit jelezni akar és nem akarmilyen tetszés szerinti eszkozzel

»Szokratész: [...] Hiszen a szokas és megegyezés alapjan a hasonlo betiik egyarant jeleznek,
kifejeznek valamit. Ha meg a megszokas nem azonos a megegyezéssel, akkor nem lenne érvé-
nyes az az allitas sem, hogy hasonlésag a jel, hanem a megszokas lenne az, mert a megszo-
kas hasonloval is meg nem hasonloval is kifejez. Mivel azonban ebben egyetértiink — mert
hallgatasodat beleegyezésnek veszem —, kénytelenek vagyunk a megegyezésnek és szokasnak
is helyet adni gondolatainknak beszéddel valo kifejezésében.”

»Szokratész: A megfelel6 betiik azok, amelyek hasonlitanak a dolgokhoz.
Kratiilosz: Ugy van.

Szokratész: Ilyenek hat a helyesen képzett szavak. Ha pedig a szo nem jol késziilt, akkor
nagyrészt talan mégis megfelel6 és hasonlo betiikbél all, ha tudniillik egyaltalan még képnek

5 Platon, 836-837 / XL.433d-434a.
6 Platon, 840 / XL1.435a-b.
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nevezhetd, de van benne oda nem tartozo elem is, aminek kovetkeztében nem szép és nem is

Jjol késziilt név.”
Miutan a nyelvi alapokat jelenté gyok fogalmat épp a nyugati iranyzatokat kovetd nyelvészet szam-
izte nyelviinkbél, a hazai nyelvészet alap nélkiili hazza lett, melyet csodalatosan fel lehet ugyan diszi-
teni, be lehet rendezni, de nem biztos, hogy az ember jol vagy biztonsagban érzi magat benne. A nyel-

vészetet nem lehet mivelni anélkiil, hogy nem foglalkozunk alapjaival, gyokerével, azaz a gyokokkel,
mert enélkill, kartyavarként délhet 6ssze az egész épitmény.

5.1. A szo6fajok besorolasa
A szavak a modosithatosaguk lehet6sége tekintetében kétfélék lehetnek.

5.1.1. Valtozhatok

1. Névszok, melyek a targyak nevei. A névszok (fénevek, melléknevek, névmasok) mint targyak
nevei, tulajdonképpen dnmagukban allnak, igy a szemlélet ala tartoz6 mennyiség és mindéség
kategoriakra (fogalmakra) vonatkoznak.

2. Igeszok a targyak munkassagait, viszonyait kifejez6 szavak. Az igeszok mint munkassagot je-
lent6 szavak, viszonyban allnak a hozzajuk tartozo6 nevekkel, igy azok a viszony mondomany-
ba (kategoériaba) tartoznak, amennyiben egyik targy lehet vany (szubsztancia), a masik annak
tulajdonsaga (akcidens), esetleg az egyik ok, a masik pedig okozat. Az igék azonban a névszok-
hoz hasonléan szintén tartozhatnak a mennyiség és minéség mondomanyaiba (kategoriaiba),
amennyiben a munkassag mennyisitéssel vagy sokszorozassal, hatarolassal jar, és a munkalat
egyt6l, vagy tobbtél szarmazhat, és egyre, vagy tobbre vonatkozhat.

5.1.2. Valtozhatlanok

A valtozhatlant hivhatunk még részecskéknek is, amik lehetnek:
1. Mindéségben; név- és igehatarozok.
2. Targyviszonyban; hatarozoszok.
3. Nokviszonyban; indulatszavak.

4. Minden osztalyban eldljaro-, vagy utoljaroszavak.

5.2. A névragozas

1. Mennyiségben; egyes vagy tobbes szamot vehet fel.
2. Minéségben; 1épcsoket, fokozatokat vehet fel.

3. Targyviszonyban; ahol a valtozast esetnek nevezziik, ott felvehet ok- vagy alanyesetet (nomi-
nativust), okozat- vagy targyesetet (accusativust).

4. Vany, vagy nok eset; melynek nyelviinkben két valtozata van:
a) birtokos eset (genitivus);

b) részes eset (dativus).

7  Platon, 835-836 / XL.433c.
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5.3.

Az igeragozas
A mennyiséget kifejezi a szamokban.

A mindséget kifejezi a hatarozott vagy hatarozatlan moddal. A hatarozott mod nokviszonyban
tobbféle is lehet:

a) Ohajto (lehetd);
b) kijelent6 (1étez6);
c) parancsol6 (sziikséges).

Targyviszonyban a munkalas lehet cselekvd, azaz oki vagy igenleges, illetve szenvedd, azaz
okozati vagy nemleges. Mind a cselekvd, mind pedig a szenvedé lehet kiils6 vagy belsé. A kiil-
s6 iranyba hato6 cselekvés neve athato, a bels6 iranyba hato cselekvésé, 6nhato. A kiilsé irany-
bdl haté cselekvéstdl szenvedd neve kiilszenvedd, a bels6é pedig belszenveds. A munkalé no-
kok (szubjektumok), a targyakhoz hasonléan lehetnek tobben is. Ha a nokok (szubjektumok)
cselekvésben vannak, akkor a munkassagot, és ezaltal az igeragozast nevezhetjik targyviszo-
nyi noki-nak (szubjektiv), ha pedig szenvedésben van, akkor targyi-nak (objektivnek). Az 6n-
hat6 vagy bennmaradé munkassag ismét vagy tisztan 6nmarad6 — azaz lét, masként tiszta no-
kisag vagy szubjektivitas —, vagy némi cselekvéssel és szenvedéssel van osszekottetve — ami
létezés, masként nokviszonyi objektivitas. A magyarban tisztan 6nmarad6é munkassagot jelen-
tenek példaul: a van, all, kél, megy igék. Némi cselekvéssel és szenvedéssel dsszekotott mun-
kassagot, azaz némi targyviszonyi szubjektivitast és objektivitast jelentenek példaul: az ellen-
ség omol az ellenségre, a haz omlik, az elme haboz, a viz habzik, a borhoz nyul, a ragé6 nyulik.
Mindkétféle munkassagot dssze lehet kotni mennyiséggel (gyakorlo), lehetéséggel is.

Az igeragozasnal nokviszonyban megjelennek az igeid6k:
a) jelenid6 (1étezd);
b) jov6idé (lehetd);

c) multid6 (sziikséges).
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f6 nem nem képzés példak
athaté vesz, ir, ver, tanit
cselekvé (aktiv)
minéségben: igenle- s5nhatéd jar, kel, il, ered, tamad, mozog, zokog, ké-
ges szil, épil
targyviszonyban: oki
miuveltetd toret, kéret, irat, tanittat
k(e,0,0)zik | utkozik, imadkozik, vétkezik, nyilatkozik
k(e,0,0,u)- iparkodik, elmélkedik, koltozkodik, kevély-
dik kedik, kertészkedik
f;’lg’é’u)_ betegszik, melegszik, hidegszik, 6regszik,
00 ’6 w)szik vastagodik, dithosodik
kozép (medialis)
(x,e,0,0)- fenvli ) 0 . ..
»ik énylik, botlik, romlik, valtozik, szomjazik,
(x é 0.6)lik viragzik, porzik, parlik, tindoklik, villamlik
(a,e)llik sargallik, zoldellik
ik torténik, bizik, gyonik, szokik, ugrik, tlnik,
telik, mulik, nyulik, hallik
szenvedd (passziv) . . | muveltetd A\ 1 i , 1 , iwa
. kiillszenved6 g iratik, bajlodik, aggodik, emésztédik
mindségben: nemle- + ik
ges
targyv%szonyban: belszenveds | ik gyo}tro%ﬂ(., kinlodik, bajlodik, aggodik,
okozati emésztédik

6. A magyar nyelv éltana

Miutan mind az éltan (metafizika), mind a nyelvtan roviden attekintetett, kovetkezzen kifejezetten a
magyar nyelv éltana, melyben az éltan torvényei — ezen belil pedig az értelmi mondomanyok (kate -
goriak) — alkalmaztatnak a magyar nyelvre. Mivel a nyelv szavakbol, a szavak hangokbdl allanak, a
nyelv éltana — és ezaltal a magyar nyelv éltana is — nem egyéb, mint a hangok el6zetes (a priori) je-
lentései, a kornyezé vilagunkrol hangokkal alkotott fogalmainkban, mely Istentdl, az elsé nyelvalko-
totdl szarmazik. Ezt a nyelvet az els6 nyelvhasznalok még jol érezték és hasznaltak. A magyar nyelv
éltananak kutatasa a magyar nyelvet mint targyat, vagy mint valot eleve foltételezi, és azt vizsgalja,
hogy a nyelvhasznalat vagy beszélés az abbol magabol kikovetkeztethetd, ugyanakkor egyuttal valo-
szintsithet6en Istent6l szarmazo eredeti torvényeivel, azaz a hangoknak eredeti jelentéseivel mennyi-
re egyezik meg a magyar nyelv. S hogy ez mas nyelvek esetében a biin rombol6 hatasa kovetkeztében
mennyire igazolhatd, az most itt nem kutattatik, am mas nyelvek esetleges vizsgalatanak kudarcai
nem csokkentik nyelviink feltarhatéosaganak valodi lehetéségét. Ezek alapjan a magyar nyelv éltana
két szakaszra oszthato:
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1. Altaliban a hangok eredeti jelentéseinek vizsgélata.

2. A magyar hangoknak a szavakban fellelhet6 eredeti jelentéseire val6 alkalmazésa.

Véghelyi Péter
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